@ ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Unios, Nyilt eljaras - EKR000394602018

E50 - Biralati szakasz

Nemzeti Ménesbirtok és Tangazdasag Zrt

Miszaki ellenori feladatok ellatasa.

Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név:  Nemzeti Ménesbirtok és Tangazdasag Zrt T P T EKRSZ
84820493

Postai cim:
Véros: Mezéhegyes NUTS-kéd: HU332 Postai iranyitdszam: 5820 Orszag: Magyarorszag
Egyéb cim adatok: Kozma Ferenc Utca 30
Kapcsolattarté személy: Turbucz Péter
E-mail: turbucz.peter@menesbirtok.hu Telefon: +36 68566566 Fax: +36 68566567
Internetcim(ek)
Az ajénlatkérd altaldnos cime: (URL) www.menesbirtok.hu
A felhasznaléi oldal cime: (URL)
Lebonyolito szerv(ek) adatai
Hivatalos név:  FPL Solutions Kézbeszerzési Tanacsad6 Korlatolt o eti azonositészam EKRSZ

Felel6sségi Tarsasag 78260177
Postai cim:
Varos: Budapest NUTS-kéd: 00D Postai iranyitészam: 1036 Orszag: Magyarorszag
Egyéb cim adatok: Lajos Utca 74-76. 4. em.
Kapcsolattartd személy: LDisc Deli Andras
E-mail: drdeliandras@pplsolutions.net Telefon: +36 306022280 Fax: +36 17002729
Internetcim(ek)

EKR000394602018



Az ajénlatkérd altaldnos cime: (URL) www.menesbirtok.hu

A felhaszndléi oldal cime: (URL)

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Miiszaki ellendri feladatok ellatasa.

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Megbizasi szerz6dés alapjan az épitdipari kivitelezési tevékenységrol szolé 191/2009. (IX. 15.) Korm. rendelet szerinti miiszaki ellenéri
feladatok elladtasa a szarvasmarha telep kivitelezési munkai vonatkozasaban. Nyertes ajanlattevé feladata kiillondsen: — miszaki
ellendri feladatok ellatasa a kivitelezés teljes idétartama alatt, — a kivitelezési szerz6dés elérehaladasdnak dokumentdaldsa, —
folyamatos egyeztetés a Megbizdval, — idészakos (havonta) jelentések készitése, — folyamatos rendelkezésre 4llas. Nyertes
ajanlattevo feladata a kooperacios értekezletek szervezése és arrdl jegyzékonyv készitése. A kivitelezés varhatoé idétartama 6
kivitelezési itemben Osszesen 24 honap, becsiilt értéke 6sszesen 4 638 994 772 Ft. A kivitelezési munkak ismertetése a szarvasmarha
telep vonatkozasaban: Elvégzendd6 nem épitési engedély koteles tevékenységek miszaki leirds szerint: kapu és kerités épités, meglévé
aggregatorhaz atalakitadsa, meglévé betegistallé atalakitasa, meglévé 1-14 istalld, fejéhaz atalakitdsa Epitési engedélykoteles
tevékenységek nettd alapteriilete Porta-mérleghaz épités: 22,5 m? Irodahaz, szocialis éplilet épités: 777,03 m? Termel? istalld, tejhaz:
12 624,87 m? Novendék istallé 1. atalakitas: 840 m? Novendék istallo 2. bovités: 1148,81 m? Ellet6 istalld bévités: 1130,35 m? Fedett
etet6tér 1. épités: 285,19 m? Fedett etetGtér 2. épités: 261,49 m? Szarazondllé istalld 1. épités: 281,48 m? Szarazonallo istallo 2. épités
: 248,48 m? Szalmatéarolo épités: 38,44 m? Gépszin épités: 371,28 m? Tervezett almostragya térold épités: 2992 m? Silétarolo épités:
6350,4 m? Tervezett 7500 m3-es higfazis tarolé épités Takarmanytarolé épitése 5821,2 m? Bontando6 épiiletek: porta, asztalos miihely,
gépkarbantarté mihely, 3 db szalmatarold, 4 db szalastakarmany tarolo, telepi iroda, 2 db szarazonalld istallo, silétarold, vasbeton
tamfalak. Technoldgia: 1100db fejt tehénnel rendelkez6 tejtermeld telep vonatkozasaban dupla boxos fejérobotos technolégia (dupla
boxonként 1db, két boksz kozott elhelyezkedd ipari robotkar mindkét irdnyu oldalsé fejékehely felhelyezésével végzi a tehenek fejését)
telepitése, valamint GPS alapu egybeépitett ivarzasmegfigyeld és egyedi tehénazonosité rendszer létesitése A kivitelezési munkak
iitemezése és a teljesités f6 helyszine: Mez6hegyes 0454/8 hrsz.

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
A Kbt. Méasodik Rész XV. fejezete.
IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Uniés Nyilt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo koriilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo koriillmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo6 kozzététel
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:
12796/2018

A hirdetmény szdma a Kézbeszerzési Ertesitében:

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

1V.2.3) Az elézetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
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1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustoél eltéré modon torténé rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

e s, cleremis: 1 - Miszaki ellenéri feladatok (szarvasmarha telep)

A szerz6dés szama: 1

Az eljaréds eredményes volt: Lz
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 5

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adodszdma

Civis Komplex Mérnok Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, 4030 Debrecen, Gizella Utca 13/D 23108800209

Netté megbizasi dij (Ft): 70.000.000,- Ft A felhivas II1.1.3) pont M.2. a) alpontja szerinti ME-E szakember tébblettapasztalata (db
): 8 A felhivas I11.1.3) pont M.2. b) alpontja szerinti ME-G szakember tobblettapasztalata (db): 5 A felhivas II1.1.3) pont M.2. c)
alpontja szerinti ME-V szakember tobblettapasztalata (db): 5 A felhivas II1.1.3) pont M.2. d) alpontja szerinti ME-VZ szakember
tobblettapasztalata (db): 5 A felhivas I11.1.3) pont M.2. a) alpontja szerinti ME-E szakemberek tobbletlétszdma (f6): 5 Helyszini
ellenérzés gyakorisdga (munkanaponként): 3 Ajanlattevé az alkalmassagi kovetelményeknek valé megfelelést az eljarast
meginditd felhivasban foglaltaknak megfelel6en igazolta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
Civis Komplex Mérnok Korlatolt Felel6sségti Tarsasag 10000

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsoé és felsé hatara:

0 100

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

1. Netté megbizasi dij (Ft), silyszam: [50] Az értékelés mddszere: Forditott ardanyositas P=(A legjobb)/(A vizsgéalt)*(P max- P min)+P
min P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama Avizsgalt: aktudlis ajanlati elem Alegjobb: legjobb ajanlati elem
Pmax: pontskdla fels6 hatdra Pmin: pontskdla als6 hatara 2. Személyi alloméany képzettsége, stulyszam: [25] 2.1 A felhivas II1.1.3) pont
M.2. a) alpontja szerinti ME-E szakember tobblettapasztalata (db), stlyszam: [5] Amennyiben az eljarast megindit6 felhivas II1.1.3) M.2
. pont a) alpontjaban foglalt alkalmassagi minimumkévetelménynek valé megfelelés érdekében bemutatott szakember a felhivas I11.1.3
) M.2. pont a) alpontjadban meghatarozott 1 db-on feliil * nem rendelkezik allattarté telep(ek) kivitelezésében miiszaki ellenérként
szerzett szakmai tapasztalattal: 0 pont; ¢ 1 db &llattarté telep sikeres miiszaki atadas-atvétellel lezart kivitelezésének miiszaki
ellenérzésében szerzett szakmai tapasztalattal rendelkezik: 30 pont; * 2 db: 60 pont; * 3 db: 100 pont 2.2 A felhivas III.1.3) pont M.2.
b) alpontja szerinti ME-G szakember tobblettapasztalata (db), silyszam: [5] Amennyiben az eljarast megindité felhivas I11.1.3) M.2.
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pont b) alpontjaban foglalt alkalmassédgi minimumkévetelménynek valé megfelelés érdekében bemutatott szakember a felhivas I11.1.3)
M.2. pont b) alpontjadban meghatarozott 1 db-on felill * nem rendelkezik ipari és/vagy mezdgazdasagi épitmény(ek) kivitelezésében
miuszaki ellenérként szerzett szakmai tapasztalattal: 0 pont; ¢ 1 db ipari és/vagy mezégazdasagi épitmény sikeres miszaki
atadas-atvétellel lezart kivitelezésének miszaki ellen6rzésében szerzett szakmai tapasztalattal rendelkezik: 20 pont; ¢ 2 db: 40 pont *
3 db: 60 pont ¢ 4 db: 80 pont ¢ 5 db: 100 pont 2.3 A felhivés II1.1.3) pont M.2. c¢) alpontja szerinti ME-V szakember tobblettapasztalata
(db), sulyszdm: [5] Amennyiben az eljarast megindité felhivas I11.1.3) M.2. pont c) alpontjdban foglalt alkalmassagi
minimumkoévetelménynek valé megfelelés érdekében bemutatott szakember ¢ nem rendelkezik ipari és/vagy mezégazdasagi épitmény(
ek) kivitelezésében miiszaki ellenérként szerzett szakmai tapasztalattal: O pont; * 1 db: 20 pont ¢ 2 db: 40 pont ¢ 3 db: 60 pont * 4 db:
80 pont * 5 db: 100 pont 2.4 A felhivés II1.1.3) pont M.2. d) alpontja szerinti ME-VZ szakember tobblettapasztalata (db), silyszam: [5]
Amennyiben az eljarast megindité felhivas II1.1.3) M.2. pont d) alpontjaban foglalt alkalmassagi minimumkdévetelménynek valo
megfelelés érdekében bemutatott szakember a felhivas I11.1.3) M.2. pont d) alpontjdban meghatérozott 1 db-on felil * nem rendelkezik
szennyviz épitési és/vagy ipari és/vagy mezégazdasagi épitmény(ek) kivitelezésében miiszaki ellenérként szerzett szakmai
tapasztalattal: O pont; ¢ 1 db: 20 pont ¢ 2 db: 40 pont ¢ 3 db: 60 pont * 4 db: 80 pont * 5 db: 100 pont 2.5 A felhivés II1.1.3) pont M.2.
a) alpontja szerinti ME-E szakemberek tobbletlétszama (db), stlyszédm: [5] A felhivéas I11.1.3) M.2. pont a) alpontjaban foglalt
alkalmassagi minimumkovetelménynek valé megfelelés érdekében bemutatott szakemberen felil * nem rendelkezik a 266/2013. (VII.
11.) Kr. szerinti ME-E jel6lésii miiszaki ellendri jogosultsaggal rendelkezé szakemberrel: 0 pont * 1 f6: 50 pont « 2 f6: 100 pont 3.
Helyszini ellen6rzés gyakorisaga (munkanaponként), sulyszam: [25] Aranyositas P = (Avizsgalt — AlegkedvezG6tlenebb) / (
Alegkedvez6bb — Alegkedvezétlenebb) * (Pmax - Pmin) + Pmin Ahol: P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo
pontszama Pmax: a pontskdla fels6 hatdra Pmin: a pontskala alsé hatara AlegkedvezG6tlenebb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1)
bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezétlenebb érték, amire a minimélis pontszamot adja Alegkedvezébb: az ajanlatkéro altal a
Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvez6bb érték, amire a maximalis pontszamot adja Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat
tartalmi eleme

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Civis Komplex Mérnok Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, 4030 Debrecen, Gizella Utca 13/D 23108800209
Netté megbizasi dij (Ft): 70.000.000,- Ft Ajanlattevé érvényes ajanlata tartalmazta a legjobb ar-érték aranyt tartalmazé ajanlatot.

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

ME-E jogosultsadghoz kétdtt miiszaki ellendrzés; ME-G jogosultsdghoz kotdtt miiszaki ellenérzés; ME-V jogosultsdghoz kotott
miiszaki ellenérzés

V.2.9) Alvallalkozd (k) megnevezése, adoszama:

Cséko Kléra egyéni vallalkozd, adoszam: 72514197229 Vasscogenplan Kft., addszam: 23563498209 Zsiros Tamas egyéni
véllalkozd, adészdm: 60330190229

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nytjté szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelélése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

Cséké Klara ev., addészam: 72514197229, Felhivas 111.1.3) pont M.1. és I11.1.3) pont M.2.a) alpont; Vasscogenplan Kft., addszam:
23563498209, Felhivéas II1.1.3) pont M.2.b) alpont; Zsiros Tamas ev., addszam: 60330190229, Felhivas II1.1.3) pont M.2.c) alpont

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészama

FOBER Nemzetkézi Ingatlanfejlesztd és Mérnéki Zrt., 1138 Budapest, Vaci Ut 140 12037984241

Ajénlatkéré 2018. szeptember 17. napjan hidnypétlasra szoélitotta fel Ajanlattevét az aldbbiak szerint: , 1. Ajanlatkérd az eljarast
megindité felhivas I11.1.3) pont M.1. alpontjaban eléirta: ,M.1. Alkalmatlan az AT a szerzédés teljesitésére, ha nem mutat be a
felhivas feladasatdl visszafelé szamitott 3 évben teljesitett, de legfeljebb 6 éven belill megkezdett, miliszaki atadas-atvétellel
lezart referenciat, amely megfelel az alabbi feltételeknek: — az 1. kozbeszerzési rész vonatkozasaban legaldbb 1 db
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mez6gazdasagi épitményre vonatkozé magasépitéshez kapcsoldodd miiszaki ellendri referencia, mely 6sszesen min. 5000 m?
Osszesitett alapteriiletl épiilet, vagy épiiletrész miszaki ellenérzésére vonatkozott, tovabba a kivitelezés tartalmazott épitészeti,
tartoszerkezeti, gépészeti és villamos kivitelezési munkékat — a 2. kozbeszerzési rész vonatkozasaban legaldbb 1 db ipari és/
vagy mezégazdasagi épitményre vonatkoz6 magasépitéshez kapcsolédé miiszaki ellendri referencia, mely 6sszesen min. 3000 m?
Osszesitett alapteriiletl épiilet, vagy épiiletrész miszaki ellenérzésére vonatkozott, tovabba a kivitelezés tartalmazott épitészeti,
tartoszerkezeti, gépészeti, villamos és utépitési kivitelezési munkdakat. Fenti feltételeknek tobb referenciaval is meg lehet felelni.
” Ajanlatkérd az eljarést megindito felhivas I11.1.3) pont M.1. alpontjaban eldirta: ,Amennyiben az alkalmassagot igazolni kivano
a teljesitést nyertes k6zos AT-ként végezte, iranyadé a Kr. 22. § (5) bek. is, amelyre tekintettel AT nyilatkozni kételes: — arrdl,
hogy a referencia igazoléds vagy nyilatkozat nem allithaté ki az egyes AT-k altal végzett munkak elkiilonitésével, tovdbba — az
igazolast benyujto altal végzett teljesités ardnyardl.” Az Ajénlattevé altal mindkét kdzbeszerzési részben az , Alkalmassag
igazolasa a Kbt. 69. § (4) alapjan” dokumentumokban csatolt referenciabdl nem &llapithaté meg egyértelmien, hogy a kivitelezés
tartalmazott * épitészeti, tartészerkezeti, gépészeti és villamos kivitelezési munkékat (az 1. kézbeszerzési rész vonatkozasédban
eldirt alkalmassagi kovetelmény tekintetében); ¢ épitészeti, tartészerkezeti, gépészeti, villamos és utépitési kivitelezési
munkékat (a 2. kozbeszerzési rész tekintetében). Tovabba az Ajanlattevé altal bemutatott, nyertes k6zos ajanlattevéként
teljesitett referenciaigazolds nem tartalmazza az arra vonatkozo nyilatkozatot, hogy a referencia igazolas vagy nyilatkozat nem
allithat6 ki az egyes AT-k altal végzett munkak elkiilonitésével. Kérjiik, hogy a fenti hidnyokat hianypoétlés keretében pétolni
sziveskedjenek. Hianypdtlas keretében 4j referencia/referenciak is bemutathaté(k). (...)” Ajanlattevé a hidnypotlasi felhivasban
foglalt fenti hidnyossagokat a hidnypétlasi hataridd lejartaig, 2018. szeptember 19. napja 10:00 6raig nem pétolta, amelyre
figyelemmel a Kbt. 71. § (10) bekezdése szerint az eredeti ajanlatot kell figyelembe venni az elbiraslés soran. A fentiekre
tekintettel Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pont alapjan érvénytelen, ugyanis az ajanlattevé nem igazolta
megfeleléen az eljarast megindit6 felhivas I11.1.3) pont M.1. alpontjaban foglalt alkalmassagi minimumkévetelménynek vald
megfelelést.

TSPC Mérnokiroda Korlatolt Felelésségi Tarsasag, 9011 Gyor, Ezerjo Utca 10 24655460208

Ajénlatkéré 2018. szeptember 06. napjan hidnypotlasra szoélitotta fel az Ajdnlattevét az aldbbiak szerint: 1. ,Ajanlatkérd az
eljarast megindito felhivas I11.1.1) pontjaban eléirta: ,Alkalmazott kizaré okok: Kbt. 62. § (1) és (2) bek. Ajanlatkérének (AK) ki
kell zarnia azon ajanlattevét (AT), alvallalkoz6t és az alkalmassag igazoldsaban részt vevé gazdasagi szereplét, akivel szemben a
kizard okok azeljards soran kovetkeznek be. A 321/2015. (X. 30.) Korméanyrendelet (Kr.) 1. §-a értelmében az AT-nek az
ajanlataban az ajanlata benyujtasakor a Kr. II. Fejezetnek megfeleléen, az egységes eurdpai kozbeszerzési dokumentum (EEKD)
benyujtédsaval kell elézetesen igazolnia, hogy nem tartozik a Kbt. 62. § (1)-(2) bek.-nek hatélya ala. Az AT (k6zo6s AT) vagy az
alkalmasség igazolasaban részt vev6 gazdasagi szereplé az EEKD kitoltése soran a Kr. 4. §(1) bek.-t koteles figyelembe venni. A
Magyarorszagon letelepedett AT (k6z6s AT) a Kr. 8. §-ban rogzitettek szerint, a nem Magyarorszégon letelepedett AT (k6z6s AT)
a Kr. 10. §-ban rogzitettek szerint koteles igazolni a kizard okok hianyat. A Kbt. 62. § (1) bek. k) pont kb) alpontja tekintetében az
AT-nek a 2017. évi LIIL térvény (a tovabbiakban: Pmtv.) 3. § 38. pont a)-b) vagy d) alpontja szerint definialt valamennyi
tényleges tulajdonos nevének és allandoélakohelyének bemutatdsat tartalmazé nyilatkozatot sziikséges benyujtani; ha a gazdasagi
szereplének nincs a Pmtv. 3. § 38. pont a)-b) vagy d) alpontja szerinti tényleges tulajdonosa, ugy erre vonatkozo nyilatkozatot
sziikséges csatolni. Folyamatban 1évé valtozasbejegyzési eljaras esetében az AT az ajanlathoz koteles csatolni a cégbirésaghoz
benyujtott valtozasbejegyzési kérelmet és az annak érkezésérol a cégbirdsag altal megkiildott igazolast. Amennyiben nincs
folyamatban 1évé véltozasbejegyzési eljaras, az ajanlathoz csatolni kell az AT erre vonatkozénemleges tartalmu nyilatkozatat is. (
Kr. 13. §). Az AT (k6z0s AT) az alkalmassag igazoldsaban részt vevd alvéallalkozé vagy més szervezet vonatkozaséban csak az
EEKD-t koteles benytjtani a Kbt. 62. §-ban foglalt kizard okok hianyanak igazolasa érdekében. Azon alvallalkozok tekintetében,
amelyek nem vesznek részt alkalmassag igazoldsaban az AT a Kbt. 67. § (4)bek. szerinti nyilatkozatot koteles benyujtani (
nemleges tartalommal is). Az AT-nek az ajanlataban nyilatkoznia kell a Kbt. 67. § (4) bek. szerint, hogy nem vesz igénybe a
szerz6désteljesitéséhez a Kbt. 62. §-a szerinti kizaré okok hatalya ala esé alvallalkozét. A kizard okok igazolasa vonatkozasaban
irdnyaddk a Kr. 1-16. §-ai.” 1.1 Vezet6 Ajanlattevé mindkét kozbeszerzési részben a kizar6 okok elézetes igazoldsaképpen tett
EEKD nyilatkozat III. rész A pontjanak valamennyi részét nem megfeleléen toltotte ki, mivel az informéaciok nem elérhetéek
elektronikusan. Sziveskedjen Ajanlattevé ,Nemmel” valaszolni, tovabba mell6zni a megnevezett kibocsaté hatésagot (a nem
vélaszt kérjitk megadni a kapacitést nyjté szervezet esetében is). 1.2 K6z6s Ajanlattevok a kizaré okok elézetes igazolasaképpen
tett EEKD nyilatkozat III. rész D pontjanak aldbbi részeit: ,Vonatkoznak-e a gazdasdgi szerepldére azok a tisztdn nemzeti kizarési
okok, amelyeket a vonatkozé hirdetmény vagy a kozbeszerzési dokumentumok meghataroznak?” nem teljeskorien toltotték ki,
mivel az EEKD III. rész D pontjara vonatkozéan a 321/2015 Korm. rendelet 2. § (4) bekezdésében felsoroltak az iranyaddk.
Sziveskedjenek Ajanlattevék kiegésziteni az eddig megadott honlapcimeket és kibocsaté hatésagokat, tovabbi URL:

www .kozrend.hu, tovabbi Kibocsété: Bevandorlasi és Allampolgarsagi Hivatal. Kérjiik, sziveskedjen Ajanlattevé a fenti hibakat
egységesen javitani a 321/2015 Korm. rendelet 6. § (1)-(2) bekezdéseinek megfelelé alkalmazasaval mindkét kozbeszerzési rész
vonatkozasaban, amennyiben relevéns. (...) 2. Ajanlatkéré a Kozbeszerzési Dokumentacié I. UTMUTATO AZ
AJANLATTEVOKNEK 6. részében eléirta: ,A nyilatkozatokat pontosan ki kell télteni, ddtummal és Ctv. hatdlya ala tartozé
esetben cégszerl alairassal ellatva kell benyujtani. (Ajanlatkéré cégszeri aléiréds alatt a cégnyilvanossagrol, a birésagi
cégeljarasrol és a végelszamolédsrol szolo 2006. évi V. torvény 9. §-a szerinti cégszeri alairast érti.” K6zos Ajanlattevd az (1. sz.
nyilatkozatmintat) a Kbt. 66. § (6) és a 65. § (7) bekezdéseire vonatkozo nyilatkozatot az elsé kdzbeszerzési részben nem latta el
cégszeri aldirassal. Kérjik, sziveskedjen a nyilatkozatot az el6irt médon hidnypoétlads keretében benyujtani. 3. K6zos Ajanlattevé
az els6 kozbeszerzési részben (1. sz. nyilatkozatminta) a Kbt. 66. § (6) és a 65. § (7) bekezdéseire vonatkozo nyilatkozatdban
kapacitast nyujté szervezetként tuntette fel a P-MONT Kft.-t, valamint a TSCP Kft.-t. K6z0s Ajanlattevé a masodik kézbeszerzési
részben (1. sz. nyilatkozatminta) a Kbt. 66. § (6) és a 65. § (7) bekezdéseire vonatkozo nyilatkozataban kapacitast nydjté
szervezetként egyediil a P-MONT Kft.-t tintette fel. A 321/2015 (X.30) Korm. rendelet 3. § (2) bekezdése alapjan ,Ha egy
ajanlattevl vagy részvételre jelentkez6 az eldirt alkalmassagi kévetelményeknek mas szervezet vagy személy kapacitasaira
tdmaszkodva kivan megfelelni, az érintett szervezetek vagy személyek mindegyike altal kitoltott és alairt kiilon
formanyomtatvényokat is benyujtja. Ilyen esetben a kapacitdsaikat rendelkezésre bocséaté szervezetek vagy személyek az
alkalmassagi feltételek vonatkozésaban csak azokrol nyilatkoznak, amelyeket az ajanlattevé vagy részvételre jelentkezd igénybe
kivan venni alkalmassaganak igazolasahoz.” Kérjik K6z6s Ajanlattevét, hogy sziveskedjen a fentieknek megfeleléen benytjtani a
P-MONT Kft. kapacitast nyajté szervezet vonatkozasaban az EEKD-t az EKR rendszer altal biztositott formanyomtatvanyban
mindkét kozbeszerzési rész vonatkozasaban (nem kiilon csatolt pdf. formdtumi dokumentumban, tovdbba megjegyezzik, hogy a
P-MONT Kft. altal benyujtott formanyomtatvany IV. rész: Kivalasztasi szempontok ,alfa” szakasza kitoltetlen maradt, ezt
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sziveskedjen potolni a benytjtandé egységes EKR-EEKD formanyomtatvanyon). 4. Ajanlatkéré az eljarast megindito felhivas VI.3
) pont 2. alpontjadban eldirta: ,,Az ajanlatba csatolni kell az ajanlattevé (k6zos ajanlattevé), az alvallalkoz6 illetSleg a kapacitdsait
rendelkezésre bocsatd szervezet vonatkozasdban az ajanlatban szereplé nyilatkozatok alairéjanak alairasicimpéldanyat, vagy a
2006. évi V. tv. 9. § (1) bek. szerinti aldirdsi mintdajat az ajanlat részeként nyilatkozatot benyujté személyek aldirdsanak
azonositasa céljabol. Amennyiben ajanlattevé (k6zos ajanlattevd), az alvallalkoz6 illetdleg a kapacitasait rendelkezésre bocséato
szervezet nem tartozik a 2013. évi V. tv. Harmadik részének hatdlya ald, vagy személyes helyzete alapjan nem rendelkezik
kozhiteles cégmasolattal egyenértékli dokumentummal, elegendd, ha az ajanlatba olyan tigyvéd altal ellenjegyzett, vagy két tand
alairadsaval ellatott dokumentumot csatol be, amelyen szerepel ezen szervezet, vagy személy aldirasa, és amely nyilatkozat
alkalmas arra, hogy egyértelmiien beazonosithato legyen a becsatolt nyilatkozatot alaird jogosultsaga. Amennyiben az alair6 nem
cégjegyzésre jogosult, az ajanlatba csatolni kell teljes bizonyité erejli maganokiratba foglalt meghatalmazast, mely a
meghatalmazott aldirdsat is tartalmazza.” K6zos Ajénlattevd, a P-MONT Kft. alvallalkoz6 (kapacitést nyujté szervezet)
vonatkozasaban az aldirdsi cimpéldédnyt nem csatolta. Kérjiik, hogy a fenti hibat hianypoétlas keretében javitani sziveskedjenek.”
Ajanlattevé a hidnypotlasi felhivasban foglalt fenti hidnyossagokat a hianypdtlasi hataridé lejartaig, 2018. szeptember 11. napja
12:00 éraig nem poétolta, amelyre figyelemmel a Kbt. 71. § (10) bekezdése szerint az eredeti ajanlatot kell figyelembe venni az
elbirdlas soran. A fentiekre tekintettel az Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pont alapjan az 1. kozbeszerzési
részben érvénytelen, ugyanis nem felel meg az ajanlati felhivdsban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.

Global Terv Korlétolt Felel6sségii Tarsasag, 1137 Budapest, Szegedi Ut 37-39. 14541744241

Ajanlatkér6 2018. szeptember 06. napjan hidnypotlasra szdlitotta fel az Ajanlattev6t az alabbiak szerint: 1. ,A Kbt. 65. § (7)
bekezdése szerint: , Az eldirt alkalmassagi kovetelményeknek az ajanlattevok vagy részvételre jelentkezék barmely més szervezet
vagy személy kapacitdsara tamaszkodva is megfelelhetnek, a kozottik fennallé kapcsolat jogi jellegétdl fuggetlentl. Ebben az
esetben meg kell jelolni az ajdnlatban, tobb szakaszbdl allé eljarasban a részvételi jelentkezésben ezt a szervezetet és az eljarast
megindité felhivas vonatkozé pontjanak megjelolésével azon alkalmassagi kovetelményt vagy kovetelményeket, amelynek
igazolasa érdekében az ajanlattevd vagy részvételre jelentkezd ezen szervezet er6forrdsdra vagy arra is tamaszkodik. A (8)
bekezdésben foglalt eset kivételével csatolni kell az ajanlatban vagy részvételi jelentkezésben a kapacitésait rendelkezésre
bocsaté szervezet olyan szerz6déses vagy elGszerzédésben vallalt kotelezettségvallaldsat tartalmazdé okiratot, amely alatamasztja
, hogy a szerzddés teljesitéséhez sziikséges eréforrasok rendelkezésre dllnak majd a szerzédés teljesitésének idStartama alatt.”
Az ajanlat nem tartalmazza Ajanlattevé a Kbt. 65. § (7) bekezdése szerinti nyilatkozatat. Ajanlattevé a Rau és Tarsa Epitéipari,
Kereskedelmi és Szolgaltaté Betéti Tarsasag, kapacitast nyajtod szerv esetében elmulasztotta a szerz6déses vagy elGszerzédésben
véllalt kotelezettségvallalasat tartalmazo okiratot benyujtani, amely aldtamasztja, hogy a szerzédés teljesitéséhez szitkkséges
eréforrasok rendelkezésre allnak majd a szerzédés teljesitésének idStartama alatt. Kérjiikk, hogy a fenti hibat hidnypodtléas
keretében javitani sziveskedjen mindkét kozbeszerzési rész vonatkozasdban. 2. Ajanlatkéré a Felhivéas VI.3) Tovabbi informaciok
pontjaban eldirta: ,Valamennyi kdzbeszerzési rész vonatkozasaban: 1. Az ajanlatba csatolni kell — Kbt. 66. § (6) bek. a)-b) pontja
szerinti nyilatkozat” -ot. Ajanlattevé elmulasztotta a fenti nyilatkozatot benyujtani. Kérjiik, hogy a fenti hibat hianypotlas
keretében javitani sziveskedjen mindkét kozbeszerzési rész vonatkozasaban.” Ajanlattevé a hidnypoétlasi felhivasban foglalt fenti
hidnyossagokat az 1. kozbeszerzési rész vonatkozasaban a hidnypdtlasi hataridé lejartaig, 2018. szeptember 11. napja 12:00
6rdig nem poétolta, amelyre figyelemmel a Kbt. 71. § (10) bekezdése szerint az eredeti ajanlatot kell figyelembe venni az elbiralas
soran. A fentiekre tekintettel az Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pont alapjan az 1. kdzbeszerzési részben
érvénytelen, ugyanis nem felel meg az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatérozott feltételeknek.

3E International Beruhazas-szervezé Korlatolt FelelGsségii Tarsasag , 1024 Budapest, Lovéhaz Utca 13450027241
2-6. 4. em.

Ajénlatkéré 2018. szeptember 06. napjan hidnypotlasra szoélitotta fel az Ajdnlattevét az aldbbiak szerint: 1. ,Ajanlatkérd az
eljarast megindito felhivas I11.1.1) pontjaban eléirta: ,Alkalmazott kizaré okok: Kbt. 62. § (1) és (2) bek. Ajanlatkérének (AK) ki
kell zarnia azon ajanlattevét (AT), alvallalkozot és az alkalmassdg igazolasaban részt vevé gazdasagi szerepl6t, akivel szemben a
kizard okok azeljards soran kovetkeznek be. A 321/2015. (X. 30.) Korméanyrendelet (Kr.) 1. §-a értelmében az AT-nek az
ajanlataban az ajanlata benyujtasakor a Kr. II. Fejezetnek megfeleléen, az egységes eurdpai kozbeszerzési dokumentum (EEKD)
benyujtédsaval kell elézetesen igazolnia, hogy nem tartozik a Kbt. 62. § (1)-(2) bek.-nek hatélya ala. Az AT (k6zo6s AT) vagy az
alkalmasség igazolasaban részt vev6 gazdasagi szereplé az EEKD kitoltése soran a Kr. 4. §(1) bek.-t koteles figyelembe venni. A
Magyarorszagon letelepedett AT (k6zos AT) a Kr. 8. §-ban rogzitettek szerint, a nem Magyarorszagon letelepedett AT (k6zos AT)
a Kr. 10. §-ban rogzitettek szerint koteles igazolni a kizard okok hianyat. A Kbt. 62. § (1) bek. k) pont kb) alpontja tekintetében az
AT-nek a 2017. évi LIIL térvény (a tovabbiakban: Pmtv.) 3. § 38. pont a)-b) vagy d) alpontja szerint definialt valamennyi
tényleges tulajdonos nevének és allandoélakohelyének bemutatdsat tartalmazé nyilatkozatot sziikséges benyujtani; ha a gazdasagi
szereplének nincs a Pmtv. 3. § 38. pont a)-b) vagy d) alpontja szerinti tényleges tulajdonosa, ugy erre vonatkozo nyilatkozatot
sziikséges csatolni. Folyamatban 1évé valtozasbejegyzési eljaras esetében az AT az ajanlathoz koteles csatolni a cégbirésaghoz
benyujtott valtozasbejegyzési kérelmet és az annak érkezésérol a cégbirdsag altal megkiildott igazolast. Amennyiben nincs
folyamatban 1évé véltozasbejegyzési eljaras, az ajanlathoz csatolni kell az AT erre vonatkozénemleges tartalmu nyilatkozatat is. (
Kr. 13. §). Az AT (k6z0s AT) az alkalmassag igazolasaban részt vevé alvéallalkozé vagy més szervezet vonatkozasaban csak az
EEKD-t koteles benytjtani a Kbt. 62. §-ban foglalt kizard okok hianyénak igazolasa érdekében. Azon alvallalkozok tekintetében,
amelyek nem vesznek részt alkalmassag igazoldsaban az AT a Kbt. 67. § (4)bek. szerinti nyilatkozatot koteles benyujtani (
nemleges tartalommal is). Az AT-nek az ajanlataban nyilatkoznia kell a Kbt. 67. § (4) bek. szerint, hogy nem vesz igénybe a
szerz6désteljesitéséhez a Kbt. 62. §-a szerinti kizaré okok hatalya ala esé alvallalkozét. A kizard okok igazolasa vonatkozasaban
irdnyaddk a Kr. 1-16. §-ai.” 1.1 K6z6s Ajanlattevék a kizard okok el6zetes igazolasaképpen tett EEKD nyilatkozat III. rész B
pontjanak aldbbi részeit: ,Adéfizetési vagy tarsadalombiztositasijarulék-fizetési kotelezettség megszegésével kapcsolatos okok”
nem megfeleléen toltotték ki, mivel az informdcidk elérhetéek elektronikusan: ,Igen”; URL: https://www.nav.gov.hu/nav/
adatbazisok/koztartozasmentes Kibocsaté: Nemzeti Adé és Vamhivatal. 1.2 K6zos Ajanlattevék a kizard okok el6zetes
igazolasaképpen tett EEKD nyilatkozat II. rész A szakasz e) pont aldbbi részét: ,Ha a vonatkoz6 informdcié elektronikusan
elérhetd, kérjiik, adja meg a kovetkez6 informéciokat:” nem toltotték ki. Az informécidk elérhetbek elektronikusan: ,Igen”; URL:
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https://www.nav.gov.hu/nav/adatbazisok/koztartozasmentes Kibocsaté: Nemzeti Ad6 és Vamhivatal. 1.3 Kozos Ajanlattevék a
kizaro6 okok el6zetes igazoldsaképpen tett EEKD nyilatkozat III. rész C pontjanak aldbbi részeit: ,Fizetésképtelenséggel,
osszeférhetetlenséggel vagy szakmai kotelességszegéssel kapcsolatos okok” nem megfeleléen toltotték ki, mivel az informéaciok
elérhet6ek elektronikusan: ,Igen”; URL: http://www.e-cegjegyzek.hu/ Kibocsaté: Igazsagiigyi Minisztérium Céginformacids és az
Elektronikus Cégeljarasban Kozremikodd Szolgdlat. 1.4 K6zos Ajanlattevik a kizard okok elézetes igazolasaképpen tett EEKD
nyilatkozat III. rész D pontjanak alabbi részeit: ,Vonatkoznak-e a gazdasagi szereplére azok a tisztan nemzeti kizarasi okok,
amelyeket a vonatkozd hirdetmény vagy a kdzbeszerzési dokumentumok meghataroznak?” nem megfeleléen toltotték ki, mivel az
informéciok elérhetéek elektronikusan: ,Igen”; URL: https://www.e-cegjegyzek.hu/, http://kozbeszerzes.hu/tevekenysegek/
eltiltott-ajanlattevok/, www.nyilvantartas.ommf.gov.hu, www.kozrend.hu Kibocsaté: Igazsagiligyi Minisztérium Céginformécios és
az Elektronikus Cégeljarasban Kézrem(ikod6 Szolgélat, Kozbeszerzési Hatdsag, Pénzigyminisztérium Munkafeligyeleti
Féosztaly, Bevandorlasi és Allampolgarsagi Hivatal. Kérjiik, sziveskedjenek kézos Ajanlattevék a fenti hibakat javitani a 321/
2015 Korm. rendelet 6. § (1)-(2) bekezdéseinek megfelel6 alkalmazasédval mindkét kozbeszerzési rész vonatkozasaban. 2. A 3E
International Kft., vezetd Ajanlattevé a benyujtott 66. § (6) és 65. § (7) bekezdésekre vonatkozo nyilatkozata szerint; az M.2.a), M
.2.c), M.2.d), alkalmassagi kévetelménynek valé megfelelés érdekében a Boroczffy Epits és Mérnoki Iroda Kft.,, NEKOBER Bt.,
Kultur-CAD Kft., Berép-Terv Kft. gazdasagi tarsasdgok kapacitésaira kivan tdmaszkodni. A) Kérjiik vezet6 Ajanlattevét,
sziveskedjen az EEKD II. rész C pontjat (Més szervezetek kapacitdsainak igénybevételére vonatkozé informéciok) megfeleléen
mindkét kozbeszerzési rész tekintetében (IGEN-t sziikséges jelolni). B) Kérjiik vezetd Ajanlattevét, sziveskedjen mindkét
kozbeszerzési részben benyujtott 66. § (6) és 65. § (7) bekezdésekre vonatkozo nyilatkozatot javitani az alabbiak szerint:
sziveskedjenek egyértelmisiteni, hogy a Berép-Terv Kft. kapacitasaira az eljarast megindité felhivas mely pontjdban foglalt
alkalmassagi kovetelménynek valé megfelelés érdekében kivdnnak tdmaszkodni (amennyiben a Berép-Terv Kft. nem
alkalmassagi kévetelményt igazol, hanem KIZAROLAG a 2.5 értékelési alszempont vonatkozdsédban bemutatott szakembert
biztositja, nem kapacitést nyajté szervezetnek, hanem alvallalkozénak mindésiil). C) Kérjik vezeté Ajanlattevét, hogy sziveskedjen
az EEKD II. rész D) pontjaban , Informécidk azokrol az alvallalkozasokrol, akiknek kapacitasait a gazdaséagi szereplé nem veszi
igénybe” az IGEN-t megjelolni, figyelemmel arra, hogy olyan alvallalkozdkat is be kivan vonni a teljesitésbe, akiknek kapacitdsait
a gazdasagi szereplé nem veszi igénybe [MV-KE szakégi miiszaki ellendri feladatok ellatdsa, Berép-Terv Kft. (amennyiben a fenti
B) pont alapjan nem mindsiil kapacitast nyajté szervezetnek)]. D) (...) 3. A 321/2015 (X.30) Korm. rendelet 3. § (2) bekezdése
alapjan ,Ha egy ajanlattevé vagy részvételre jelentkezé az eldirt alkalmassagi kovetelményeknek més szervezet vagy személy
kapacitésaira tdAmaszkodva kivan megfelelni, az érintett szervezetek vagy személyek mindegyike &ltal kitoltott és alairt kiilon
formanyomtatvanyokat is benyujtja. Ilyen esetben a kapacitdsaikat rendelkezésre bocséatd szervezetek vagy személyek az
alkalmassdgi feltételek vonatkozésaban csak azokrol nyilatkoznak, amelyeket az ajanlattevé vagy részvételre jelentkezé igénybe
kivan venni alkalmassdganak igazolasdhoz.” Az ajdnlat nem tartalmazza a kapacitast nyujto szervezetek vonatkozasaban az
egységes eurdpai kozbeszerzési dokumentumot. Kérjiik kozos Ajanlattevéket, hogy sziveskedjenek a fentieknek megfeleléen
benytjtani valamennyi kapacitést nyajté szervezet (Béroczffy Epité és Mérnoki Iroda Kft.,, NEKOBER Bt., Kultir-CAD Kft.)
vonatkozaséban az EEKD-t az EKR rendszer altal biztositott formanyomtatvanyban mindkét kozbeszerzési rész vonatkozasaban.
4. A Kbt. 65. § (7) bekezdése szerint: ,csatolni kell az ajanlatban vagy részvételi jelentkezésben a kapacitasait rendelkezésre
bocsatoé szervezet olyan szerzédéses vagy eldszerzédésben vallalt kotelezettségvallaldsat tartalmazoé okiratot, amely aldtamasztja
, hogy a szerzddés teljesitéséhez sziikséges eréforrasok rendelkezésre dllnak majd a szerzédés teljesitésének idGtartama alatt.”
Ko6z06s Ajanlattevék valamennyi kapacitast nyujté szerv esetében elmulasztottédk a szerzédéses vagy elészerzédésben vallalt
kotelezettségvallalasat tartalmazo okiratot benyujtani, amely alatdmasztja, hogy a szerzédés teljesitéséhez sziikkséges
er6forrasok rendelkezésre allnak majd a szerz6dés teljesitésének idGtartama alatt. Kérjiik, hogy a fenti hibat hianypétléas
keretében javitani sziveskedjenek mindkét kdzbeszerzési rész vonatkozasaban. 5. A 424/2017. (XII. 19.) Korm. r. 13. § (3)
bekezdése szerint: , K6z0s ajanlattétel esetén az ajanlatban vagy tobb szakaszbdl all6 eljarasban a részvételi jelentkezésben
csatolni kell a Kbt. 35. § (2) bekezdése szerinti meghatalmazdst tartalmazé okiratot. A meghatalmazésnak ki kell terjednie arra,
hogy a ko6zos ajanlattevék vagy részvételre jelentkezok képviseletére jogosult gazdasagi szerepld adott eljaras tekintetében az
EKR-ben elektronikus uton teend6 nyilatkozatok megtételekor az egyes k6zos ajanlattevik vagy részvételre jelentkezék
képviseletében eljarhat.” Az ajanlatba csatolt egytuttmikodési megallapodés nem tartalmazza, hogy a k6zos ajanlattevék vagy
részvételre jelentkezdk képviseletére jogosult gazdasagi szerepld adott eljaras tekintetében az EKR-ben elektronikus tuton teendd
nyilatkozatok megtételekor az egyes k6zos ajanlattevék vagy részvételre jelentkez6k képviseletében eljarhat. Kérjik,
sziveskedjenek az egylittmikodési megallapodést a 424/2017. (XII. 19.) Korm. r. 13. § (3) bekezdésében foglaltaknak
megfeleléen mddositani és hianypoétlas keretében ismételten benytjtani mindkét kozbeszerzési rész vonatkozaséban.”
Ajanlattevé a hidnypotlasi felhivasban foglalt fenti hidnyossagokat a hidnypdtlasi hataridé lejartaig, 2018. szeptember 11. napja
12:00 6raig nem poétolta, amelyre figyelemmel a Kbt. 71. § (10) bekezdése szerint az eredeti ajanlatot kell figyelembe venni az
elbiralas soran. A fentiekre tekintettel az Ajanlattevé ajénlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pont alapjén az 1. kozbeszerzési
részben érvénytelen, ugyanis nem felel meg az ajanlati felhivdsban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - Miszaki ellenéri feladatok (ipartelep)

A szerz6dés szama: 1

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mingsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:
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V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e aj eljaras?

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 6

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészédma

Perfektum Epitész Kft., 1036 Budapest, Perc Utca 2. 26295464241

Netté megbizasi dij (Ft): 77.870.000,- Ft A felhivas II1.1.3) pont M.2. a) alpontja szerinti ME-E szakember tébblettapasztalata (db
): 3 A felhivas I11.1.3) pont M.2. b) alpontja szerinti ME-G szakember tobblettapasztalata (db): 5 A felhivas II1.1.3) pont M.2. c)
alpontja szerinti ME-V szakember tobblettapasztalata (db): 5 A felhivas II1.1.3) pont M.2. d) alpontja szerinti ME-VZ szakember
tobblettapasztalata (db): 5 A felhivés I11.1.3) pont M.2. a) alpontja szerinti ME-E szakemberek tobbletlétszdma (f6): 2 Helyszini
ellenérzés gyakorisdga (munkanaponként): 3 Ajanlattevé az alkalmassagi kovetelményeknek valé megfelelést az eljarast
megindité felhivasban foglaltaknak megfelel6en igazolta.

Global Terv Korlatolt Felelésségii Tarsasag, 1137 Budapest, Szegedi Ut 37-39. 14541744241

Netté megbizasi dij (Ft): 94.680.000,- Ft A felhivas III.1.3) pont M.2. a) alpontja szerinti ME-E szakember tébblettapasztalata (db
): 3 A felhivas I11.1.3) pont M.2. b) alpontja szerinti ME-G szakember tobblettapasztalata (db): 5 A felhivas I11.1.3) pont M.2. ¢)
alpontja szerinti ME-V szakember tobblettapasztalata (db): 5 A felhivas II1.1.3) pont M.2. d) alpontja szerinti ME-VZ szakember
tobblettapasztalata (db): 5 A felhivés II1.1.3) pont M.2. a) alpontja szerinti ME-E szakemberek tébbletlétszéma (f6): 2 Helyszini
ellendérzés gyakorisaga (munkanaponként): 3 Ajanlattevé az alkalmassagi kévetelményeknek valé megfelelést az eljarast
megindité felhivasban foglaltaknak megfeleléen igazolta.

Civis Komplex Mérnok Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, 4030 Debrecen, Gizella Utca 13/D 23108800209

Netté megbizasi dij (Ft): 106.000.000,- Ft A felhivas II1.1.3) pont M.2. a) alpontja szerinti ME-E szakember tobblettapasztalata (
db): 8 A felhivéas II1.1.3) pont M.2. b) alpontja szerinti ME-G szakember tobblettapasztalata (db): 5 A felhivés I11.1.3) pont M.2. c)
alpontja szerinti ME-V szakember tobblettapasztalata (db): 5 A felhivas II1.1.3) pont M.2. d) alpontja szerinti ME-VZ szakember
tobblettapasztalata (db): 5 A felhivés I11.1.3) pont M.2. a) alpontja szerinti ME-E szakemberek tobbletlétszama (f6): 5 Helyszini
ellenérzés gyakorisdga (munkanaponként): 3 Ajanlattevé az alkalmassagi kovetelményeknek valé megfelelést az eljarast
megindité felhivasban foglaltaknak megfelel6en igazolta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
Perfektum Epitész Kft. 10000

Szoéveges értékelés:

Global Terv Korlatolt Felel6sségli Tarsasag 9112.5

Szoéveges értékelés:

Civis Komplex Mérnok Korlatolt Felel6sségti Tarsasag 8673

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

0 100

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

1. Netté megbizasi dij (Ft), silyszam: [50] Az értékelés mddszere: Forditott ardnyositas P=(A legjobb)/(A vizsgalt)*(P max- P min)+P

min P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama Avizsgalt: aktudlis ajanlati elem Alegjobb: legjobb ajanlati elem
Pmax: pontskala fels6 hatdra Pmin: pontskéla als6 hatara 2. Személyi alloméany képzettsége, stlyszam: [25] 2.1 A felhivas III.1.3) pont
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M.2. a) alpontja szerinti ME-E szakember tobblettapasztalata (db), stlyszam: [5] 2. kozbeszerzési rész: Amennyiben a felhivas II1.1.3)
M.2. pont a) alpontjaban foglalt alkalmassagi minimumkoévetelménynek valé megfelelés érdekében bemutatott szakember nem
rendelkezik ipari és/vagy mezdgazdasagi épitmény(ek) kivitelezésében miszaki ellenérként szerzett szakmai tapasztalattal: O pont; * 1
db ipari és/vagy mezégazdasagi épitmény sikeres miiszaki dtadas-atvétellel lezart kivitelezésének miszaki ellenérzésében szerzett
szakmai tapasztalattal rendelkezik: 30 pont ¢ 2 db: 60 pont; * 3 db: 100 pont 2.2 A felhivés II1.1.3) pont M.2. b) alpontja szerinti ME-G
szakember tobblettapasztalata (db), silyszam: [5] Amennyiben az eljarast megindité felhivas I11.1.3) M.2. pont b) alpontjéban foglalt
alkalmassagi minimumkovetelménynek valé megfelelés érdekében bemutatott szakember a felhivas I11.1.3) M.2. pont b) alpontjaban
meghatédrozott 1 db-on feliil « nem rendelkezik ipari és/vagy mez6gazdasagi épitmény(ek) kivitelezésében miszaki ellenérként szerzett
szakmai tapasztalattal: O pont; * 1 db ipari és/vagy mezdgazdasagi épitmény sikeres miszaki atadéas-atvétellel lezart kivitelezésének
miiszaki ellen6rzésében szerzett szakmai tapasztalattal rendelkezik: 20 pont; ¢ 2 db: 40 pont ¢ 3 db: 60 pont ¢ 4 db: 80 pont * 5 db:
100 pont 2.3 A felhivas I11.1.3) pont M.2. c) alpontja szerinti ME-V szakember tébblettapasztalata (db), sulyszam: [5] Amennyiben az
eljarast megindito felhivés II1.1.3) M.2. pont c) alpontjaban foglalt alkalmassagi minimumkovetelménynek valé megfelelés érdekében
bemutatott szakember ¢ nem rendelkezik ipari és/vagy mez6gazdasagi épitmény(ek) kivitelezésében miiszaki ellenérként szerzett
szakmai tapasztalattal: O pont; * 1 db: 20 pont ¢ 2 db: 40 pont ¢ 3 db: 60 pont * 4 db: 80 pont * 5 db: 100 pont 2.4 A felhivas II11.1.3)
pont M.2. d) alpontja szerinti ME-VZ szakember tobblettapasztalata (db), silyszadm: [5] Amennyiben az eljarast megindit6 felhivas IIT
.1.3) M.2. pont d) alpontjaban foglalt alkalmassagi minimumkovetelménynek valé megfelelés érdekében bemutatott szakember a
felhivas I11.1.3) M.2. pont d) alpontjdban meghatdrozott 1 db-on feliil * nem rendelkezik szennyviz épitési és/vagy ipari és/vagy
mez6gazdasagi épitmény(ek) kivitelezésében miszaki ellendrként szerzett szakmai tapasztalattal: 0 pont; ¢ 1 db: 20 pont ¢ 2 db: 40
pont « 3 db: 60 pont « 4 db: 80 pont « 5 db: 100 pont 2.5 A felhivas III.1.3) pont M.2. a) alpontja szerinti ME-E szakemberek
tobbletlétszama (db), silyszam: [5] A felhivas II1.1.3) M.2. pont a) alpontjaban foglalt alkalmassagi minimumko6vetelménynek vald
megfelelés érdekében bemutatott szakemberen feliil * nem rendelkezik a 266/2013. (VII. 11.) Kr. szerinti ME-E jel61ésti miiszaki
ellendri jogosultsdggal rendelkez6 szakemberrel: 0 pont ¢ 1 f6: 50 pont ¢ 2 f6: 100 pont 3. Helyszini ellen6rzés gyakorisaga (
munkanaponként), stlyszam: [25] Aranyositds P = (Avizsgalt — Alegkedvezétlenebb) / (Alegkedvezébb — Alegkedvez6tlenebb) * (Pmax
- Pmin) + Pmin Ahol: P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama Pmax: a pontskala fels6 hatdra Pmin: a
pontskala als6 hatéra Alegkedvezétlenebb: az ajanlatkéré altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezo6tlenebb
érték, amire a minimélis pontszamot adja Alegkedvezdébb: az ajanlatkéré altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott
legkedvezGébb érték, amire a maximalis pontszdmot adja Avizsgélt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Perfektum Epitész Kft., 1036 Budapest, Perc Utca 2. 26295464241
Nettd megbizasi dij (Ft): 77.870.000,- Ft Ajanlattevé érvényes ajanlata tartalmazta a legjobb ar-érték aranyt tartalmazé ajanlatot.

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

ipari- és kozlekedési épitményekre vonatkoz6, magasépitési, elektromos, vizépitési miiszaki ellendrzési feladatok ellatasa

V.2.9) Alvallalkozdé (k) megnevezése, adoszama:

Perfektum Mérnoki Kft., adészam: 2542495924 1; Hordalék Kft., addszam: 23584909206
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevl ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

Perfektum Mérnoki Kft., adészam: 25424959241; a Felhivas I11.1.2) P.1.; I11.1.3) M.1,; I11.1.3) M.2.a); I11.1.3) M.2.c); I11.1.3) M. 2.
f) alpontjai Hordalék Kft., ad6szam: 23584909206; a Felhivas I11.1.3) M.2.d)

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

FOBER Nemzetkozi Ingatlanfejleszté és Mérnoki Zrt., 1138 Budapest, Vaci Ut 140 12037984241

Ajanlatkér6 2018. szeptember 17. napjan hidnypoétlasra szdlitotta fel Ajanlattevét az aldbbiak szerint: ,, 1. Ajdnlatkérd az eljarast
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megindité felhivas I11.1.3) pont M.1. alpontjaban eléirta: ,M.1. Alkalmatlan az AT a szerzédés teljesitésére, ha nem mutat be a
felhivas feladasatdl visszafelé szamitott 3 évben teljesitett, de legfeljebb 6 éven belill megkezdett, mlszaki atadas-atvétellel
lezart referenciat, amely megfelel az aldbbi feltételeknek: — az 1. kozbeszerzési rész vonatkozéséban legaldbb 1 db
mez6gazdasagi épitményre vonatkozé magasépitéshez kapcsoldodé miiszaki ellendri referencia, mely 6sszesen min. 5000 m?
Osszesitett alapteriiletl épiilet, vagy épiiletrész miszaki ellenérzésére vonatkozott, tovabba a kivitelezés tartalmazott épitészeti,
tartoszerkezeti, gépészeti és villamos kivitelezési munkékat — a 2. kozbeszerzési rész vonatkozasaban legaldbb 1 db ipari és/
vagy mezégazdasagi épitményre vonatkoz6 magasépitéshez kapcsoléd6 miiszaki ellenéri referencia, mely 6sszesen min. 3000 m?
Osszesitett alapteriilet( épiilet, vagy épiiletrész miszaki ellenérzésére vonatkozott, tovabba a kivitelezés tartalmazott épitészeti,
tartoszerkezeti, gépészeti, villamos és utépitési kivitelezési munkdakat. Fenti feltételeknek tobb referenciaval is meg lehet felelni.
” Ajanlatkéré az eljarast megindito felhivas I11.1.3) pont M.1. alpontjaban elGirta: ,Amennyiben az alkalmassagot igazolni kivano
a teljesitést nyertes k6zos AT-ként végezte, irdnyadé a Kr. 22. § (5) bek. is, amelyre tekintettel AT nyilatkozni koteles: — arrdl,
hogy a referencia igazoléds vagy nyilatkozat nem allithat6 ki az egyes AT-k altal végzett munkak elkiilonitésével, tovdbba — az
igazolast benyujto altal végzett teljesités ardnyardl.” Az Ajénlattevd &ltal mindkét kozbeszerzési részben az , Alkalmassag
igazolasa a Kbt. 69. § (4) alapjan” dokumentumokban csatolt referenciabdl nem &llapithaté meg egyértelmien, hogy a kivitelezés
tartalmazott « épitészeti, tartoszerkezeti, gépészeti és villamos kivitelezési munkékat (az 1. kézbeszerzési rész vonatkozasaban
eldirt alkalmassagi kovetelmény tekintetében); ¢ épitészeti, tartészerkezeti, gépészeti, villamos és utépitési kivitelezési
munkékat (a 2. kozbeszerzési rész tekintetében). Tovabba az Ajanlattevé altal bemutatott, nyertes k6zos ajanlattevéként
teljesitett referenciaigazolas nem tartalmazza az arra vonatkozd nyilatkozatot, hogy a referencia igazolas vagy nyilatkozat nem
allithato ki az egyes AT-k altal végzett munkak elkiilonitésével. Kérjik, hogy a fenti hidnyokat hidnypoétlas keretében pétolni
sziveskedjenek. Hianypdtlas keretében 14j referencia/referenciak is bemutathaté(k). (...)” Ajanlattevé a hidnypotlasi felhivdsban
foglalt fenti hidnyossagokat a hianypétlési hataridé lejartaig, 2018. szeptember 19. napja 10:00 6raig nem pétolta, amelyre
figyelemmel a Kbt. 71. § (10) bekezdése szerint az eredeti ajanlatot kell figyelembe venni az elbiraslds soran. A fentiekre
tekintettel Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pont alapjan érvénytelen, ugyanis az ajanlattevé nem igazolta
megfeleléen az eljarast megindito felhivas I11.1.3) pont M.1. alpontjaban foglalt alkalmassagi minimumkoévetelménynek vald
megfelelést.

TSPC Mérnokiroda Korlatolt Felelésségl Tarsasag, 9011 Gyo6r, Ezerjo Utca 10 24655460208

Ajénlatkéré 2018. szeptember 06. napjan hidnypotlasra szoélitotta fel az Ajdnlattevét az aldbbiak szerint: 1. ,Ajanlatkérd az
eljarast megindito felhivas I11.1.1) pontjaban eléirta: ,Alkalmazott kizaré okok: Kbt. 62. § (1) és (2) bek. Ajanlatkérének (AK) ki
kell zarnia azon ajanlattevét (AT), alvallalkoz6t és az alkalmassag igazoldsaban részt vevé gazdasagi szereplét, akivel szemben a
kizard okok azeljards soran kovetkeznek be. A 321/2015. (X. 30.) Korméanyrendelet (Kr.) 1. §-a értelmében az AT-nek az
ajanlatdban az ajanlata benyujtasakor a Kr. II. Fejezetnek megfelel6en, az egységes eurdpai kozbeszerzési dokumentum (EEKD)
benyujtédsaval kell el6zetesen igazolnia, hogy nem tartozik a Kbt. 62. § (1)-(2) bek.-nek hatalya ala. Az AT (k6zo6s AT) vagy az
alkalmassdg igazolasaban részt vev6 gazdasagi szereplé az EEKD kitoltése soran a Kr. 4. §(1) bek.-t koteles figyelembe venni. A
Magyarorszagon letelepedett AT (k6z0s AT) a Kr. 8. §-ban rogzitettek szerint, a nem Magyarorszagon letelepedett AT (k6z6s AT)
a Kr. 10. §-ban rogzitettek szerint koteles igazolni a kizard okok hianyat. A Kbt. 62. § (1) bek. k) pont kb) alpontja tekintetében az
AT-nek a 2017. évi LIII. térvény (a tovabbiakban: Pmtv.) 3. § 38. pont a)-b) vagy d) alpontja szerint definialt valamennyi
tényleges tulajdonos nevének és allandoélakohelyének bemutatdsat tartalmazé nyilatkozatot sziikséges benyujtani; ha a gazdasagi
szereplének nincs a Pmtv. 3. § 38. pont a)-b) vagy d) alpontja szerinti tényleges tulajdonosa, ugy erre vonatkozo nyilatkozatot
szliikséges csatolni. Folyamatban 1évé valtozasbejegyzési eljaras esetében az AT az ajanlathoz koteles csatolni a cégbirésaghoz
benyujtott valtozdsbejegyzési kérelmet és az annak érkezésérol a cégbirdsag altal megkiildott igazolast. Amennyiben nincs
folyamatban 1évé véltozasbejegyzési eljaras, az ajanlathoz csatolni kell az AT erre vonatkozénemleges tartalmu nyilatkozatat is. (
Kr. 13. §). Az AT (ko6z6s AT) az alkalmassdg igazolasaban részt vevé alvallalkozd vagy més szervezet vonatkozasaban csak az
EEKD-t koteles benyujtani a Kbt. 62. §-ban foglalt kizard okok hidnyénak igazolasa érdekében. Azon alvallalkozok tekintetében,
amelyek nem vesznek részt alkalmassag igazoldsaban az AT a Kbt. 67. § (4)bek. szerinti nyilatkozatot koteles benyujtani (
nemleges tartalommal is). Az AT-nek az ajanlatdban nyilatkoznia kell a Kbt. 67. § (4) bek. szerint, hogy nem vesz igénybe a
szerzGdésteljesitéséhez a Kbt. 62. §-a szerinti kizaré okok hatalya ala esé alvallalkozét. A kizard okok igazolasa vonatkozasaban
irdnyaddk a Kr. 1-16. §-ai.” 1.1 Vezet6 Ajanlattevé mindkét kozbeszerzési részben a kizar6 okok elézetes igazoldsaképpen tett
EEKD nyilatkozat III. rész A pontjanak valamennyi részét nem megfeleléen toltotte ki, mivel az informdaciék nem elérhetéek
elektronikusan. Sziveskedjen Ajanlattevé ,Nemmel” valaszolni, tovabba mell6zni a megnevezett kibocsaté hatésagot (a nem
valaszt kérjik megadni a kapacitast nyijtd szervezet esetében is). 1.2 K6zos Ajanlattevik a kizard okok el6zetes igazoldsaképpen
tett EEKD nyilatkozat III. rész D pontjanak aldbbi részeit: ,Vonatkoznak-e a gazdasdgi szereplére azok a tisztdn nemzeti kizarési
okok, amelyeket a vonatkozé hirdetmény vagy a kozbeszerzési dokumentumok meghataroznak?” nem teljeskorien toltotték ki,
mivel az EEKD III. rész D pontjara vonatkozéan a 321/2015 Korm. rendelet 2. § (4) bekezdésében felsoroltak az irdnyaddk.
Sziveskedjenek Ajanlattevék kiegésziteni az eddig megadott honlapcimeket és kibocsaté hatésagokat, tovabbi URL:
www.kozrend.hu, tovabbi Kibocsété: Bevandorlasi és Allampolgarsagi Hivatal. Kérjiik, sziveskedjen Ajanlattevé a fenti hibékat
egységesen javitani a 321/2015 Korm. rendelet 6. § (1)-(2) bekezdéseinek megfelelé alkalmazasaval mindkét kozbeszerzési rész
vonatkozasaban, amennyiben relevans. 1.3 K6z0s Ajanlattevé az (1. sz. nyilatkozatminta) a Kbt. 66. § (6) és a 65. § (7)
bekezdéseire vonatkoz6 nyilatkozatdban kapacitast nyajté szervezetként tiintette fel a P-Mont Kft.-t, mindkét kozbeszerzési
részben (valamint a TSCP Kft.-t csak az els6 kozbeszerzési részben). Ez alapjan megallapithaté, hogy az Integrated Engineering
Solutions Kft. K6z6s Ajanlattevé EEKD II. rész C) és D) szakaszai rosszul lettek kitoltve. A C) szakaszban igent sziikséges jelolni,
1évén, hogy a P-MONT Kft. kapacitast nyujté szerv k6zos Ajanlattevék vonatkozasaban, mig a D) szakaszb6l torolni szikséges a
P-MONT Kft.-t, mivel itt azokrél az alvallalkozokrol kell nyilatkozni, akiknek a kapacitdsait nem veszi igénybe ajanlattevé. Ha van
ilyen alvéllalkozo6, aki nem kapacitasnyudjto szervezet, ebben az esetben kell ,igen” vélaszt adni a , Szandékozik-e a gazdaségi
szerepld a szerz6dés barmely részét alvallalkozasba adni harmadik félnek?” kérdésre. Kérjik K6z6s Ajanlattevit, hogy a fentiek
alapjan javitsa a méasodik kozbeszerzési részben a TSPC Mérnokiroda Korlatolt Felel6sségu Tarsasag altal EEKD II. rész C)
pontjaban adott valaszat is (igen-t sziikséges jelolni). (...) 3. K6zos Ajanlattevd az els6é kozbeszerzési részben (1. sz.
nyilatkozatminta) a Kbt. 66. § (6) és a 65. § (7) bekezdéseire vonatkozé nyilatkozatdban kapacitdst nytjtd szervezetként tiintette
fel a P-MONT Kft.-t, valamint a TSCP Kft.-t. K6z6s Ajanlattevé a masodik kézbeszerzési részben (1. sz. nyilatkozatminta) a Kbt.
66. § (6) és a 65. § (7) bekezdéseire vonatkozd nyilatkozataban kapacitast nyujtd szervezetként egyediil a P-MONT Kft.-t tintette
fel. A 321/2015 (X.30) Korm. rendelet 3. § (2) bekezdése alapjan ,Ha egy ajanlattevé vagy részvételre jelentkezé az elGirt
alkalmassagi kovetelményeknek més szervezet vagy személy kapacitdsaira tdmaszkodva kivan megfelelni, az érintett szervezetek
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vagy személyek mindegyike &ltal kitoltott és alairt kiilon formanyomtatvanyokat is benyujtja. Ilyen esetben a kapacitasaikat
rendelkezésre bocsatd szervezetek vagy személyek az alkalmasséagi feltételek vonatkozasdban csak azokrél nyilatkoznak,
amelyeket az ajanlattevd vagy részvételre jelentkez6 igénybe kivan venni alkalmassdgéanak igazolasahoz.” Kérjiikk Kozos
Ajanlattevét, hogy sziveskedjen a fentieknek megfeleléen benyujtani a P-MONT Kft. kapacitdst nyujté szervezet vonatkozasaban
az EEKD-t az EKR rendszer altal biztositott formanyomtatvanyban mindkét kozbeszerzési rész vonatkozasadban (nem kiillon
csatolt pdf. formatumu dokumentumban, tovabba megjegyezziik, hogy a P-MONT Kft. 4ltal benyujtott formanyomtatvény IV. rész
: Kivalasztasi szempontok ,alfa” szakasza kit6ltetlen maradt, ezt sziveskedjen pé6tolni a benytjtandd egységes EKR-EEKD
formanyomtatvanyon). 4. Ajanlatkéré az eljarast megindité felhivas VI.3) pont 2. alpontjaban el6irta: ,Az ajanlatba csatolni kell
az ajanlattevd (k6zos ajanlattevd), az alvallalkozé illetéleg a kapacitésait rendelkezésre bocsaté szervezet vonatkozasaban az

az ajanlat részeként nyilatkozatot benyujté személyek aldirdsanak azonositasa céljabol. Amennyiben ajanlattevé (k6zos
ajanlattevd), az alvallalkoz¢ illet6leg a kapacitésait rendelkezésre bocsatd szervezet nem tartozik a 2013. évi V. tv. Harmadik
részének hatélya ald, vagy személyes helyzete alapjan nem rendelkezik kozhiteles cégmasolattal egyenértékli dokumentummal,
elegendd, ha az ajénlatba olyan iigyvéd altal ellenjegyzett, vagy két tanu aldirdsaval ellatott dokumentumot csatol be, amelyen
szerepel ezen szervezet, vagy személy aldirasa, és amely nyilatkozat alkalmas arra, hogy egyértelmien beazonosithaté legyen a
becsatolt nyilatkozatot aldir6 jogosultsdga. Amennyiben az alairé nem cégjegyzésre jogosult, az ajdnlatba csatolni kell teljes
bizonyit6 ereji maganokiratba foglalt meghatalmazast, mely a meghatalmazott aldirdsat is tartalmazza.” K6z6s Ajanlattevd, a
P-MONT Kft. alvallalkozé (kapacitdst nyujté szervezet) vonatkozasdban az aldirasi cimpéldanyt nem csatolta. Kérjik, hogy a fenti
hibat hidnypdtlas keretében javitani sziveskedjenek.” Ajdnlattevd a hianypoétlési felhivasban foglalt fenti hidnyossédgokat a
hidnypétlasi hataridé lejartdig, 2018. szeptember 11. napja 12:00 6radig nem pétolta, amelyre figyelemmel a Kbt. 71. § (10)
bekezdése szerint az eredeti ajanlatot kell figyelembe venni az elbirdlas soran. A fentiekre tekintettel az Ajanlattevé ajanlata a
Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pont alapjan a 2. kozbeszerzési részben érvénytelen, ugyanis nem felel meg az ajanlati felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

3E International Beruhazas-szervezé Korlatolt Felelsségi Tarsasag , 1024 Budapest, Lovéhaz Utca 13450027241
2-6. 4. em.

Ajanlatkér6 2018. szeptember 06. napjan hidnypotlasra szdlitotta fel az Ajanlattevit az alabbiak szerint: 1. ,Ajénlatkéré az
eljarast megindito felhivas I11.1.1) pontjaban eléirta: ,Alkalmazott kizaré okok: Kbt. 62. § (1) és (2) bek. Ajanlatkérének (AK) ki
kell zarnia azon ajanlattevét (AT), alvallalkozot és az alkalmassag igazoldsdban részt vevé gazdasagi szereplét, akivel szemben a
kizar6 okok azeljaras soran kévetkeznek be. A 321/2015. (X. 30.) Kormanyrendelet (Kr.) 1. §-a értelmében az AT-nek az
ajanlataban az ajanlata benyujtasakor a Kr. II. Fejezetnek megfeleléen, az egységes eurdpai kozbeszerzési dokumentum (EEKD)
benyujtédsaval kell el6zetesen igazolnia, hogy nem tartozik a Kbt. 62. § (1)-(2) bek.-nek hatalya ala. Az AT (k6zo6s AT) vagy az
alkalmassag igazolasaban részt vev6 gazdasagi szereplé az EEKD kitoltése soran a Kr. 4. §(1) bek.-t koteles figyelembe venni. A
Magyarorszagon letelepedett AT (k6zos AT) a Kr. 8. §-ban rogzitettek szerint, a nem Magyarorszégon letelepedett AT (k6z6s AT)
a Kr. 10. §-ban rogzitettek szerint koteles igazolni a kizard okok hianyat. A Kbt. 62. § (1) bek. k) pont kb) alpontja tekintetében az
AT-nek a 2017. évi LIIL térvény (a tovabbiakban: Pmtv.) 3. § 38. pont a)-b) vagy d) alpontja szerint definialt valamennyi
tényleges tulajdonos nevének és allanddlakdhelyének bemutatdsat tartalmazoé nyilatkozatot szitkséges benytjtani; ha a gazdasagi
szereplének nincs a Pmtv. 3. § 38. pont a)-b) vagy d) alpontja szerinti tényleges tulajdonosa, ugy erre vonatkozo nyilatkozatot
sziikkséges csatolni. Folyamatban 1évé valtozasbejegyzési eljaras esetében az AT az ajanlathoz koteles csatolni a cégbirésaghoz
benyujtott valtozdsbejegyzési kérelmet és az annak érkezésérol a cégbirdsag altal megkiildott igazolast. Amennyiben nincs
folyamatban 1évé valtozésbejegyzési eljaras, az ajanlathoz csatolni kell az AT erre vonatkozénemleges tartalmu nyilatkozatat is. (
Kr. 13. §). Az AT (k6z6s AT) az alkalmassag igazolasaban részt vevé alvéallalkozé vagy més szervezet vonatkozasaban csak az
EEKD-t koteles benytjtani a Kbt. 62. §-ban foglalt kizard okok hianyanak igazolasa érdekében. Azon alvallalkozok tekintetében,
amelyek nem vesznek részt alkalmassag igazoldsaban az AT a Kbt. 67. § (4)bek. szerinti nyilatkozatot koteles benyujtani (
nemleges tartalommal is). Az AT-nek az ajanlatdban nyilatkoznia kell a Kbt. 67. § (4) bek. szerint, hogy nem vesz igénybe a
szerzOdésteljesitéséhez a Kbt. 62. §-a szerinti kizard okok hatélya ala esé alvallalkozét. A kizard okok igazolasa vonatkozdsaban
irdnyaddk a Kr. 1-16. §-ai.” 1.1 K6z6s Ajanlattevék a kizard okok el6zetes igazolasaképpen tett EEKD nyilatkozat III. rész B
pontjanak aldbbi részeit: ,Adofizetési vagy tdrsadalombiztositasijarulék-fizetési kotelezettség megszegésével kapcsolatos okok”
nem megfeleléen toltotték ki, mivel az informacidk elérhetéek elektronikusan: ,Igen”; URL: https://www.nav.gov.hu/nav/
adatbazisok/koztartozasmentes Kibocsaté: Nemzeti Adé és Vamhivatal. 1.2 K6z6s Ajanlattevék a kizard okok el6zetes
igazolasaképpen tett EEKD nyilatkozat II. rész A szakasz e) pont aldbbi részét: ,Ha a vonatkozo6 informacié elektronikusan
elérhetd, kérjiuk, adja meg a kovetkezd informacidkat:” nem toltotték ki. Az informacidk elérhetéek elektronikusan: ,Igen”; URL:
https://www.nav.gov.hu/nav/adatbazisok/koztartozasmentes Kibocsaté: Nemzeti Ad6 és Vamhivatal. 1.3 Kozos Ajanlattevék a
kizaro6 okok el6zetes igazoldsaképpen tett EEKD nyilatkozat III. rész C pontjanak aldbbi részeit: ,Fizetésképtelenséggel,
osszeférhetetlenséggel vagy szakmai kotelességszegéssel kapcsolatos okok” nem megfeleléen toltotték ki, mivel az informéaciok
elérhet6ek elektronikusan: ,Igen”; URL: http://www.e-cegjegyzek.hu/ Kibocsaté: Igazsagiigyi Minisztérium Céginformacids és az
Elektronikus Cégeljarasban Kozremikodd Szolgdlat. 1.4 Kozos Ajanlattevik a kizard okok elézetes igazolasaképpen tett EEKD
nyilatkozat III. rész D pontjanak alabbi részeit: ,Vonatkoznak-e a gazdasagi szereplére azok a tisztan nemzeti kizarasi okok,
amelyeket a vonatkozd hirdetmény vagy a kdzbeszerzési dokumentumok meghataroznak?” nem megfeleléen toltotték ki, mivel az
informéciok elérhetéek elektronikusan: ,Igen”; URL: https://www.e-cegjegyzek.hu/, http://kozbeszerzes.hu/tevekenysegek/
eltiltott-ajanlattevok/, www.nyilvantartas.ommf.gov.hu, www.kozrend.hu Kibocsaté: Igazsagligyi Minisztérium Céginformécios és
az Elektronikus Cégeljarasban Kézremlikod6 Szolgéalat, Kozbeszerzési Hatdsag, Pénzigyminisztérium Munkafelugyeleti
Féosztaly, Bevandorlasi és Allampolgarsagi Hivatal. Kérjiik, sziveskedjenek kézos Ajanlattevék a fenti hibakat javitani a 321/
2015 Korm. rendelet 6. § (1)-(2) bekezdéseinek megfelel6 alkalmazaséval mindkét kozbeszerzési rész vonatkozasaban. 2. A 3E
International Kft., vezetd Ajanlattevé a benyujtott 66. § (6) és 65. § (7) bekezdésekre vonatkozo nyilatkozata szerint; az M.2.a), M
.2.c), M.2.d), alkalmassagi kévetelménynek valé megfelelés érdekében a Bordczffy Epits és Mérnoki Iroda Kft., NEKOBER Bt.,
Kultar-CAD Kft., Berép-Terv Kft. gazdasagi tarsasdgok kapacitdsaira kivan tdémaszkodni. A) Kérjiikk vezet6 Ajanlattevét,
sziveskedjen az EEKD II. rész C pontjat (Més szervezetek kapacitdsainak igénybevételére vonatkozo6 informéciok) megfeleléen
mindkét kozbeszerzési rész tekintetében (IGEN-t sziikséges jelolni). B) Kérjiik vezetd Ajanlattevét, sziveskedjen mindkét
kozbeszerzési részben benyujtott 66. § (6) és 65. § (7) bekezdésekre vonatkozo nyilatkozatot javitani az alabbiak szerint:
sziveskedjenek egyértelmisiteni, hogy a Berép-Terv Kft. kapacitésaira az eljarast megindité felhivas mely pontjéban foglalt
alkalmassagi kovetelménynek valé megfelelés érdekében kivadnnak tdmaszkodni (amennyiben a Berép-Terv Kft. nem
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alkalmassagi kévetelményt igazol, hanem KIZAROLAG a 2.5 értékelési alszempont vonatkozasdban bemutatott szakembert
biztositja, nem kapacitdst nyujtd szervezetnek, hanem alvéllalkozénak mindsiil). C) Kérjiik vezet6 Ajanlattevét, hogy sziveskedjen
az EEKD II. rész D) pontjaban , Informécidk azokrol az alvéallalkozasokrol, akiknek kapacitasait a gazdasédgi szereplé nem veszi
igénybe” az IGEN-t megjelolni, figyelemmel arra, hogy olyan alvéallalkozdkat is be kivan vonni a teljesitésbe, akiknek kapacitasait
a gazdasagi szereplé nem veszi igénybe [MV-KE szakéagi miiszaki ellendri feladatok elldtdsa, Berép-Terv Kft. (amennyiben a fenti
B) pont alapjan nem mindsiil kapacitast nyujté szervezetnek)]. D) A 2. kézbeszerzési rész vonatkozasaban kérjik a vezetd
Ajéanlattevét, sziveskedjen az EEKD II. rész D pontjaban felsorolt (kapacitdst nyujtd) alvallalkozé gazdasagi szereplék
feltintetését mell6zni, a Berép-Terv Kft. (amennyiben a fenti B) pont alapjdn nem mindsiil kapacitast nydjté szervezetnek)
kivételével. A D) pontban azokat az alvéllalkozdkat sziikséges feltiintetni, akiknek a kapacitasait Ajanlattevé nem veszi igénybe (
nem kapacitas nyujté, de ismert alvallalkozé). Sziveskedjen vezetd Ajanlattevé a Boroczffy Epité és Mérnoki Iroda Kft-t., és
Kultur-CAD Kft.-t az EEKD II. rész D pontjabdl torolni. 3. A 321/2015 (X.30) Korm. rendelet 3. § (2) bekezdése alapjan ,Ha egy
ajanlattevoé vagy részvételre jelentkez6 az eldirt alkalmasséagi kovetelményeknek més szervezet vagy személy kapacitdsaira
tdmaszkodva kivan megfelelni, az érintett szervezetek vagy személyek mindegyike altal kitoltott és aldirt killon
formanyomtatvanyokat is benyujtja. Ilyen esetben a kapacitasaikat rendelkezésre bocséatd szervezetek vagy személyek az
alkalmassagi feltételek vonatkozésaban csak azokrol nyilatkoznak, amelyeket az ajanlattevé vagy részvételre jelentkezd igénybe
kivén venni alkalmassdganak igazoldsdhoz.” Az ajénlat nem tartalmazza a kapacitést nyujté szervezetek vonatkozasaban az
egységes eurdpai kozbeszerzési dokumentumot. Kérjiikk kozos Ajanlattevéket, hogy sziveskedjenek a fentieknek megfeleléen
benytjtani valamennyi kapacitést nyujté szervezet (Bérdczffy Epité és Mérnoki Iroda Kft., NEKOBER Bt., Kultar-CAD Kft.)
vonatkozasaban az EEKD-t az EKR rendszer altal biztositott formanyomtatvanyban mindkét kozbeszerzési rész vonatkozasaban.
4. A Kbt. 65. § (7) bekezdése szerint: ,csatolni kell az ajanlatban vagy részvételi jelentkezésben a kapacitasait rendelkezésre
bocsaté szervezet olyan szerz6déses vagy elGszerzédésben vallalt kotelezettségvallaldsat tartalmazoé okiratot, amely aldtamasztja
, hogy a szerz6dés teljesitéséhez szitkséges er6forrasok rendelkezésre allnak majd a szerz6dés teljesitésének idGtartama alatt.”
Ko6z6s Ajanlattevék valamennyi kapacitdst nyajté szerv esetében elmulasztottdk a szerzédéses vagy elészerzédésben vallalt
kotelezettségvallalasat tartalmazé okiratot benyujtani, amely alatdémasztja, hogy a szerz6dés teljesitéséhez sziikséges
er6forrasok rendelkezésre allnak majd a szerz6dés teljesitésének idStartama alatt. Kérjiikk, hogy a fenti hibat hianypodtléas
keretében javitani sziveskedjenek mindkét kozbeszerzési rész vonatkozasaban. 5. A 424/2017. (XII. 19.) Korm. r. 13. § (3)
bekezdése szerint: ,K6z0s ajanlattétel esetén az ajanlatban vagy tobb szakaszbdl all6 eljarasban a részvételi jelentkezésben
csatolni kell a Kbt. 35. § (2) bekezdése szerinti meghatalmazdst tartalmazé okiratot. A meghatalmazasnak ki kell terjednie arra,
hogy a k6z0s ajanlattevék vagy részvételre jelentkezok képviseletére jogosult gazdasagi szerepld adott eljaras tekintetében az
EKR-ben elektronikus uton teend6 nyilatkozatok megtételekor az egyes kozos ajanlattevik vagy részvételre jelentkezék
képviseletében eljarhat.” Az ajanlatba csatolt egytuttmiikodési megallapodéds nem tartalmazza, hogy a k6zos ajanlattevik vagy
részvételre jelentkezGk képviseletére jogosult gazdasagi szerepl6 adott eljaras tekintetében az EKR-ben elektronikus tton teendé
nyilatkozatok megtételekor az egyes k6zos ajanlattevék vagy részvételre jelentkezék képviseletében eljarhat. Kérjiik,
sziveskedjenek az egyuttmikodési megallapodést a 424/2017. (XII. 19.) Korm. r. 13. § (3) bekezdésében foglaltaknak
megfeleléen mddositani és hidnypotlas keretében ismételten benytjtani mindkét kdzbeszerzési rész vonatkozasaban.”
Ajanlattevé a hidnypotlasi felhivasban foglalt fenti hidnyossdgokat a hidnypdtlasi hataridé lejartaig, 2018. szeptember 11. napja
12:00 6raig nem poétolta, amelyre figyelemmel a Kbt. 71. § (10) bekezdése szerint az eredeti ajanlatot kell figyelembe venni az
elbirdlas sorén. A fentiekre tekintettel az Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pont alapjan a 2. kdzbeszerzési
részben érvénytelen, ugyanis nem felel meg az ajanlati felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

VI. szakasz: Kiegészito informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok:

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama

Kezdete: 2018.09.20 Lejarata: 2018.10.01
Moratériummal kapcsolatos tovabbi informacidk:
VI.1.2) Az osszegezés elkészitésének idopontja: 2018.09.19

2018.09.20

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A moédositott osszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 0sszegezés javitasanak idépontja:

EKR000394602018



VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa Inditas datuma Indito6 felhasznalo
Osszegezés az ajanlatok elbirdldsarol 2018.09.20 00:00:28 drdeliandras

Osszesen: 1 sor (1/1)
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