E] ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Uniés, Hirdetmény kozzététele nélkili targyalasos
eljaras - EKR001683602022

E50 - Biralati szakasz

Nonius II épilet miemléki felajitasa - HNT

Nemzeti Ménesbirtok és Tangazdasag Zartkorien Mikodo
Részvénytarsasag

I. szakasz: Ajanlatkéro

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név:  Nemzeti Ménesbirtok és Tangazdasag Nemzeti azonositészam 11043924204
Zartkortien Mlikod6 Részvénytarsasag

Postai cim: Jung Jozsef Tér 1

Véros: Blbzaheuyes NUTS-kéd: Ll0Se s Postai irdnyitészém: 0820 Orszag: ~ Magyarorszag

Kapcsolattart6 személy: Gyenes Tiborne

E-mail: gyenes. Telefon: +36 68566566 Fax: +36 17002293
tiborne@mezohegyesbirtok.hu

Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altaldanos cime: (URL) www.mezohegyesbirtok.hu

A felhaszndldi oldal cime: (URL)

Lebonyolito6 szerv(ek) adatai

Hivatalos név: KTender Korlétolt Felelsségi Tarsasag Nemzeti azonositészam 27332364206
Postai cim: Széchenyi Utca 20
Varos: Balastya NUTS-kéd: HU333 Postai irdnyitészam: 6764 Orszag: Magyarorszag

Kapcsolattartd személy: Dr. Radak Viktdria

E-mail: radak.viktoria@ktender.hu Telefon: +36 68566566 Fax: +36 17002293

Internetcim(ek)
Lebonyolité cime: www.ktender.hu

A felhaszndldi oldal cime: (URL)
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II.szakasz: Targy

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Nonius II éplilet miiemléki feltjitasa - HNT

I1.2) A beszerzés mennyisége

11.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

A tervezett beruhdzas része a Ménesbirtok kozpont rekonstrukcigjanak. A feldjitassal érintett Parancsnoki épiilet nett6 alapteriilet
1386 m2, tervezett (kialakult megmaradé) épitménymagassag 7,80 m. Az engedélyezett épitési tevékenységgel feltjitando épiilet
miiemléki védelem alatt 4ll, miemléki kornyezetben helyezkedik el.

IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Kbt. Méasodik Rész, XV. fejezet

1V.1.2) Az eljaras fajtaja Uniés Hirdetmény kozzététele nélkili targyaldsos eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé korillmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok
IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:
A hirdetmény szama a Kézbeszerzési Ertesitében:
IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljarast megindito6 felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:
1V.2.3) Az el6zetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:

IV.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustdl eltéré médon torténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V.szakasz: Az eljaras eredménye
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V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szerz6dés szama:

Az eljarés eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Dél-Konstrukt Epitéipari Zartkériien Miikédé Részvénytérsasidg, Magyarorszag 6724 Szeged, 25284801206
Cserzy Mihély Utca 35.

TELJES MUNKA Anyag + Dij Osszesen (nettd): netté 2 020 213 150,- Ft

Jotallas idGtartama (Alapjotallas 24 honap, tobbletként megajanlhaté max. 12 tébblet honap): 12

A TI1.1.3) M/2.1. pontban meghatarozott szakmai tapasztalaton feliili szakmai tapasztalattal rendelkez6 szakember tobblet
tapasztalata (0-48 hoénap): 48

Indokolas:

Ajanlattevé kizard ok hatélya alatt nem 4ll, tovabba az ajanlata mindenben megfelel az ajanlati felhivés, a kozbeszerzési
dokumentumok, valamint a vonatkozo jogszabdlyok el6irdsainak, valamint az ajanlati &ra a megemelt fedezet 6sszegére
tekintettel is megfeleld.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
Dél-Konstrukt EpitSipari Zartkortien Miikodé Részvénytarsasdg 10000

Széveges értékelés: A legjobb ar-érték ardnyu ajénlat.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 100

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ajanlatkéro legjobb ar-értéket képvisel6 ajanlatot vélasztja ki, az aldbbi szempontok alapjan:

Ertékelési szempont / Stlyszam

1. Osszesitett netté ajanlati ar (netté Ft) / 70

2. Tobblet jotallas vallalt idGtartama alap jotéllason felil (kotelez6 24 honap) (legrosszabb: 0, legjobb: 12 hénap) / 10

3. A felhivés II1.1.3) pontjanak M/2.1. pontjdban meghatdrozott szakmai tapasztalaton feliili szakmai tapasztalattal rendelkezd
szakember szakmai tobblet tapasztalata (0-48 hénap) / 20

1. értékelési szempont (ar):

1. értékelési szempont tekintetében az értékelés alapjat az ar az aldbbiak szerint képzi:

Ajanlatkéro a koltségvetés tételeire adott netté megajanlédsok 6sszegét értékeli.

A Felolvasé lapon szerepeltetendd ajanlati arat a kiadott, , Arazatlan koltségvetés” segitségével szamolhatjak ki. Az Egységér
tablazatokban (valamennyi sorban, valamennyi oszlopban) kizardlag nett6 egész forintra kerekitett 6sszeg adhaté meg!

Az ajanlati drat valamennyi tétel esetén kerek egész magyar forintban kell megadni. A tablazat ,Osszesen” sordban szerepld nettd
Osszeget kell a Felolvasdlapon szerepeltetni az ajanlattételhez!

Az ajénlati &rnak tartalmaznia kell mindazokat a koltségeket, amelyek az ajanlat targydnak eredményfelelés megvaldsitasdhoz, az
ajanlati feltételekben rogzitett feltételek betartdsdhoz sziikkségesek, igy tobbek k6zott minden illetéket, dijat, bérletet, a hibdk
kijavitdsdhoz sziikkséges koltségeket is. Az ajanlat csak banki atutaldsos fizetési médot tartalmazhat, minden egyéb fizetési méod
elfogadhatatlan az Ajanlatkéré szamara.

Az ajénlatok kidolgozasakor vegyék figyelembe, hogy az ajanlati arnak teljes koriinek kell lennie, vagyis magaba kell foglalni minden
ajanlattevdi kifizetési igényt.

Ajanlatteviok ajanlati aruk kialakitdsa soran figyelembe kell, hogy vegyék, hogy a megkotendo szerzédés teljesitése soran a majdani
hatésagi engedélyekben, kozmiikezelSi nyilatkozatokban, allasfoglaldsokban eléirtakat is be kell tartani.

Az épités alatt a kozmi izemelteték esetenkénti szakfeliigyeleti dijait a vallalkoz6 fizeti, hasonloképpen a munka és
vagyonvédelemmel kapcsolatos koltségek is a kivitelezét terhelik.

Az értékelés modszere az 1. értékelési szempont, a nett6 ajanlati &r esetében a forditott ardnyositas.
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Mindségi kritérium toébbletjotallas idStartama:

Ajanlatkér6 a mingségi kritérium jotallas értékelési szempont tekintetében a szerzédésben meghatérozott 24 hénap kotelez6 jotallasi
id6tartamon feltlvallalt tobblet id6tartamot értékeli.

A Felolvasoélapon a tobblet jotéllas idGtartama tiintetendd fel.

Ajanlatkéré rogziti, hogy a legkedvezdébb ajanlati elem 12 hénap, amelyet elér6 és az azt meghaladé vallalas tekintetében a maximalis
pontszamot osztja ki. Amennyiben ajanlattevé a tobblet jotallas tekintetében nem tesz vallalast, gy ezen mindségi kritérium
értékelési szempont tekintetében 0 pontot kap, de ez nem eredményezi ajanlata érvénytelenségét. Ebben az esetben a felolvasdlapon
0 hénap tiintetend? fel.

Ajéanlatkéré hangsilyozza, hogy a mindségi kritérium jotallas értékelési részszempont esetében a kotelez6é mértéki vallaldsokhoz
képest a tobbletvallalasokat sziitkséges a Felolvasélapon feltiintetni!

A pontszamok meghatarozéasat Ajanlatkérs ugy végzi el, hogy a legkedvezdébb szintnek megfeleld értéket veszi figyelembe, tehét a
képletbe abban az esetben is a legkedvezébbként meghatdrozott értéket helyettesiti be a tobbi ajdnlat pontszdmanak kiszdmitasa
soran, ha a legkedvezdbb ajanlat szerinti megajénlas az értékelési fels6 limitnél kedvezibb.

Az értékelés egyenes aranyositassal torténik.

3. értékelési részszempont (mindségi kritériumok)

Ajanlatkéré az eljarast meginditd felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott kivitelezési feladatok korében
értékként tekint a szakmai tapasztalattal rendelkezé szakemberek bevonasara, igy a kivitelezési feladatok szakmai mingségét a
kivitelezési feladatok ellatasdnak szakmai szinvonalat a bevondsra keriilé szakemberek szakmai tapasztalata alapjan kivéanja megitélni.
Ajanlattevéknek csatolniuk kell egy cégszertien alairt nyilatkozatot a teljesitésbe bevonni kivant szakemberr6l (Felolvasdlap
melléklete), amelyben bemutatjak, hogy a szakembereket - nyertességiik esetén - a szerzédés idStartama alatt milyen médon vonjak
be (pl. sajat alkalmazott, vagy alvéallalkozo).

Minimalis szakmai tapasztalat alatt ajanlatkéré a 3. értékelési szempont esetében is az elGirt jogosultsag megszerzéséhez minimalisan
sziikkséges, a 266/2013. (VIIL. 11.) Korm. rendelet szerinti szakmai tapasztalatot érti.

Ajéanlatkéro rogziti, hogy a 3. értékelési szempontok tekintetében csak a felhivas I11.1.3. M/2.1. pontjadban megajanlott szakember
mutathatd be.

Ajanlatkéro rogziti, hogy tobblet tapasztalat alatt minden esetben a felhivés II1.13) M/2.1-M/2.2. relevans pontjaban meghatérozott
266/2013. (VII.11.) Korm. rendelet szerinti jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati id6n feliili id6t érti!
KIEMELTEN FELHIVJUK A FIGYELMET ARRA, HOGY A MEGJELOLT DOKUMENTUMOK AZ ERTEKELESI SZEMPONT SZERINTI
MEGAJANLAS ALATAMASZTASARA SZOLGALNAK, IGY SZAKMAI AJANLATNAK MINOSULNEK.

Ajanlatkéré a Kbt. 69. § (2) bekezdése szerint megfelelének talalt ajanlatok értékelését az 3-5. értékelési szempont vonatkozasaban is
egyenes aranyositds mdodszerével értékeli.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Dél-Konstrukt Epitéipari Zartkériien Miikédé Részvénytérsasag, Magyarorszag 6724 Szeged, 25284801206
Cserzy Mihaly Utca 35.

TELJES MUNKA Anyag + Dij Osszesen (nettd): nett6 2 020 213 150,- Ft

Jotéallas idStartama (Alapjotéllas 24 honap, tobbletként megajanlhaté max. 12 tobblet honap): 12

A TI1.1.3) M/2.1. pontban meghatarozott szakmai tapasztalaton feliili szakmai tapasztalattal rendelkez6 szakember tobblet
tapasztalata (0-48 hénap): 48

Indokolés:

Ajanlattevé kizard ok hatalya alatt nem 4ll, tovabbd az ajanlata mindenben megfelel az ajanlati felhivas, a kozbeszerzési
dokumentumok, valamint a vonatkozo jogszabalyok el6irdsainak, valamint az ajanlati &ra a megemelt fedezet 6sszegére
tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: Igen
Ajanlattevé ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:

épitészet gépészet villamos munkék fedélszék felujitdsi munkdk utélagos talajnedvesség elleni falszigetelési munkék

V.2.10) Alvallalkozé(k) megnevezése, adoszama:

DER Epité és Szigeteld Kft. (Ad6szam:23500013204;HEA Eurépai Uniés Adészam:HU23500013;0rszag:Magyarorszag;
Irdnyit6szam:5900;Varos:Oroshéaza; Utca és hazszam:Véasarhelyi Ut 79.)

Dél-Szig Korlatolt Felelsségli Tarsasag (Addszam:24984931206;0rszag:Magyarorszag;Iranyitoszam:6728;Varos:Szeged; Utca
és héazszém:Dorozsmai Ut 35)

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
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ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

DER Epité és Szigeteld Kft. (Adészdm:23500013204;HEA Eurépai Uniés Adészam:HU23500013;0rszag:Magyarorszag;
Irdnyit6szam:5900;Varos:Oroshéza; Utca és hazszam:Vasarhelyi Ut 79.;Alkalmassagi kévetelmény:I11.1.3. M/1.3. pont szerinti
referencia el6iras)

Dél-Szig Korlatolt Felel6sségii Tarsasag (Addszam:24984931206;0rszag:Magyarorszag;Iranyitészam:6728;Varos:Szeged; Utca
és hazszam:Dorozsmai Ut 35;Alkalmassagi kovetelmény:II1.1.3. M/1.2. pont szerinti referencia eldiras)

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Addszdma

HEB Hungéria Epité és Befektetési Korlatolt Felel§sségli Tarsasdg, Magyarorszag 6728 Szeged, 13656436206
Bajai Ut 2/a

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§8 (2) bekezdés: Az (1) bekezdésben foglaltakon tul az ajanlat érvénytelen, ha aranytalanul alacsony ellenszolgaltatést
vagy mas teljesithetetlen feltételt tartalmaz [72. §]

Ervénytelenség indoka:

1) Ajanlatkéré 2023.01.18. napjan a végleges ajanlat tekintetében a Kbt. 72. § (1) bekezdése alapjan indoklast kért ajanlati
elemeket megalapoz6 adatok tekintetében Ajanlattev6tol 2023.01.23. nap 13:00 érai hataridével. Ajanlattevd elsé indokolasat
2023.01.23. nap 11:52 érakor megadat az EKR-ben.

Ajanlatkéro rogziti, hogy Ajanlattevé az indokolaskérés tartalma ellen kifogéassal (el6zetes vitarendezés, EKR egyéb
kommunikéacié) nem élt.

Ajénlatkéré kiemelten felhivja a figyelmet a Kozbeszerzési Dontébizottsag D.7/19/2019. szdmu hatérozatra, amely kimondja,
hogy az ajanlattevének mar az ajanlattételkor rendelkeznie kell az ajanlati arat megalapozo6 adatokkal, hiszen ajéanlatat
nyilvanvaldan ennek figyelembevételével teszi meg. Az arindokoldas megadésakor mar ezen tények, adatok birtokaban kell
lennie, az ajanlata megtételét kovetéen az a kotelezettsége, hogy ezen ajanlati arat megalapozo6 adatokat az ajanlatkéré elé tarja.
Ajanlatkéro indokolaskérése tekintetében a Kozbeszerzési Dontébizottsag D.325/2022. sz. hatarozatara hivja fel a figyelmet,
amelyben a Dontébizottsag rogzitette, hogy az ardnytalanul alacsony ajanlati ar teljesithet6ségének alatdmasztasa érdekében
ajanlattevé koteles az alvallalkozok és szubalvéllalkozok arképzését is bemutatni annak érdekében, hogy ajanlatkéré a vallaléds
teljesithet6ségérol meggyézodhessen, ellenkez6 esetben az &r megalapozottsdga bemutatasanak hidnya az 6 terhére esik. A Kbt.
aranytalanul alacsony ar indokoldsara vonatkozo6 szabélyozasa nem tesz kiilonbséget aszerint, hogy a koltség az ajanlattevé
oldalan az ajénlatlevénél, az alvallalkozonal vagy szubalvéllalkozonél meril fel. Az alvallalkozok lizleti titkainak védelme, az
ajanlattevé annak meg6rzésére vonatkozd polgéri jogi véllaldsa sem indokolhatja a koltség- és arképzés bemutatdsanak
elmaradésat, mivel a Kbt. iizleti titok megdérzésére vonatkozé szabdlyrendszer biztositja az iizleti titok megfelel6 védelmét. Az
alvéllalkozdk arképzésének bemutatasa nem mellézhet6 arra figyelemmel sem, hogy a Kbt. lehetéséget ad az alvéllalkozok
késbbbi cseréjére, mivel a véllaldsok adott aron valo teljesithetéségét az adott id6pillanatban kell aldtdmasztani, ellenkez6
értelmezés elfogaddasa kiiiresitené az aranytalanul alacsony ar vizsgalatanak lehetdségét.

Ajanlatkéro indokolas kérése utols6 pontjaként kérte, hogy Ajanlattevé mutassa be az aldbbiakat: ,az alvéllalkozdi koltségek
részletes bemutatasa, amelyek tekintetében Ajanlatkérd rogziti, hogy az aranytalanul alacsony ajanlati ar teljesithet6ségének
alatdmasztasa érdekében ajanlattevo koteles az alvallalkozok és szubalvéllalkozdok arképzését is bemutatni annak érdekében,
hogy Ajanlatkéré a vallalas teljesithetéségérdél meggy6zédhessen.”

Ajanlattevé els6 indokolasa 3. oldalan gy nyilatkozott, hogy a szakagi kivitelezéseket végzé alvallalkozdk ajanlatait, anyag - és
rezsiszamitasukkal egyiitt indokoléds részeként benyujtotta.

Ajanlattevl végs6 ajanlata részeként benyujtotta nyilatkozatat a Kbt. 65. § (7) bekezdése vonatkozasdban, amelyen négy
kapacitasait rendelkezésre bocsajtod szervezetet jelolt meg, akiknek bevonéasatél a Kbt. 138. § (2) bekezdése alapjan a szerz6dés
teljesitése soran nem tekinthet el.

Ajanlattevl végs6 ajanlata részeként benyujtotta nyilatkozatat a Kbt. 66. § (6) bekezdés a) és b) pontja vonatkozadsaban, amelyen
a teljesitésbe bevonni kivant alvallalkozok megjelolése megegyezett a Kbt. 65. § (7) bekezdése szerinti nyilatkozaton megjelolt
alvallalkozokkal. Ajanlattevé a Kbt. 66. § (6) bekezdés a) és b) pontja vonatkozasaban tett nyilatkozatan megjelélte, hogy mely
alvéllalkozé a szerz6dés mely részének teljesitésében vesz részt.

Ajanlatkéro rogziti, hogy els6 indokolasa részeként Ajanlattevo az idézett indokolas kérési pont tekintetében semmilyen érdemi
adatot, nyilatkozatot, szdmitdst nem nyujtott be a végleges ajanlatdban a Kbt. 66. § (6) bekezdés a) és b) pontja vonatkozasaban
és a Kbt. 65. § (7) bekezdése vonatkozasdban megjelolt egyetlen a teljesitésbe bevonni tervezett kapacitast is nyajté alvallalkozo
tekintetében sem.

Ajanlatkér6 2023.01.23. napjan kiegészit6 indokolas megadésara szélitotta fel Ajanlattevét a Kbt. 65. § (7) és a Kbt. 66. § (6)
bekezdés a) és b) pontja vonatkozasaban megtett nyilatkozatai alapjan, amelyben a nyilatkozatokon megnevezett kapacitést
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nyujté szervezet és alvallalkozok tekintetében cimzetten kérte az alvallalkozoéi arképzéseket is bemutatni annak érdekében,
hogy Ajénlattevd ajanlati ardnak megalapozottsdgardl meggy6zédhessen. A kiegészit6é indokoldas megadéasanak hatarideje
2023.01.26. 17:00 6ra volt.

Ajanlattevo kiegészit6 indokolasat 2023.01.26. nap 16:18 érakor megadat az EKR-ben.

Ajénlatkéro rogziti, hogy Ajanlattevé a kiegészité indokolaskérés tartalma ellen kifogéssal (el6zetes vitarendezés, EKR egyéb
kommunikéacid) nem élt.

Ajanlatkéro rogziti, hogy Ajanlattevd kiegészité indokoldséban a Kbt. 66. § (6) bekezdés a) és b) pontja vonatkozdsaban és a Kbt.
65. § (7) bekezdése vonatkozadsaban megjelolt a teljesitésbe bevonni tervezett kapacitast is nyujté alvallalkozok koziil kett6d
tekintetében eleget tett Ajanlatkérd indokoldskérési felhivasdnak, azonban kiegészit6é indokolasa 6. oldaldn a K&B Restaurator
Bt. tekintetében az aldbbi nyilatkozatot tette:

A K&B Restaurator Bt. képviseletében eljaré Kisterenyei Ervin Karoly nem volt elérheté szabadségoldsa miatt.”

A kiegészit6 indokoldsa 7. oldalan a Hering Zoltan e.v. tekintetében az alabbi nyilatkozatot tette: ,Hering Zoltan a poétlasra
kapott harom nap alatt nem volt elérhet6 szabadsagoldsa miatt.

Ajanlatkér6 nyomatékosan rogziteni kivanja, hogy Ajanlattevének nem 3 nap allt rendelkezésére az indokolaskérés teljesitésére,
hiszen Ajanlatkér6 mar els6 2023.01.18. napjan kikaldott indokolas kérésében is kérte az alvallalkozdi koltségek bemutatédsat,
igy tehat Ajanlattevének 2023.01.18. és 2023.01.26. kozott allt rendelkezésre id6 az ajanlati arat aldtdmaszto iratok
0sszegyujtésére.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

FOLYTATAS AZ V.2.12) ponthoz:

Ajanlatkéré rogziti, hogy Ajanlattevé ajéanlata a Kbt. 73. § (2) bekezdése alapjan érvénytelen, figyelemmel arra, hogy a Kbt. 66. § (6)
bekezdés a) és b) pontja vonatkozésaban és a Kbt. 65. § (7) bekezdése vonatkozasaban megjelolt a teljesitésbe bevonni tervezett
kapacitast is nytjto alvéallalkozok koziil K&B Restaurator Bt. és Hering Zoltan e.v. tekintetében Ajanlatkérd tobbszori indokolaskérése
ellenére sem nyujtotta be az alvallalkozdi koltségek részletes bemutatasat, igy végsé ajanlati aranak objektiv megalapozottsaga nem
keriilt alatdmasztasra.

Ajanlatkéré rogziti, hogy Ajanlattevé ajanlatdnak érvénytelenségét mar énmagéban az indokolaskérés nem teljesitése megalapozza.
A Févérosi Torvényszék Kf.650.120/2014/8. szamu itéletében ramutatott, hogy amennyiben az ajanlatkéré indokolaskérése
egyértelmi a tekintetben, hogy mely ajanlati elemek vonatkozdsdban és milyen informaciék megadésat varja el, és ajanlattevé nem
adja meg a kért informécidkat, ajanlatkérének nem kell tovabbi tajékoztatdskérés keretében bekérni az ar megalapozottsaganak
megitéléséhez szitkséges adatokat.

A Kozbeszerzési Dontébizottsag D.49/21/2022 szadmu hatérozatdban az aldbbiakat mondta ki: Az indokoléas objektivitdsdnak
megteremtése az ajanlattevé feladata, mivel a kdzbeszerzési eljards megnyerésének célja az 6 érdekkorébe tartozik. Ajanlattevé
koteles megadni az ajanlatkéré indokoléds-kérésében, kiegészit6é indokolas-kérésében kifejezetten megjelolt olyan adatokat is,
amelyeket a szakmai ajanlata részeként nem kellett megadnia, kimunkélnia, olyan dokumentumok forméjaban alatdmasztania
ahogyan azt az ajanlatkéré az indokolds korében kéri. Ha ajanlatkérd nem tud meggy6z6dni az ajanlat megalapozottsagarol, akkor
jogszeri az érvénytelenné nyilvanitas. A Dont6bizottsag a hivatkozott hatdrozatdban kimondta tovabbd, hogy ha ajanlattevé nem adja
meg a kifejezetten kért adatot, ajanlatkérének nincs kotelezettsége ujabb kiegészité indokolas-kéréssel felhivni ezen adatok
megadésara.

A Févérosi Torvényszék 105.K.700.536/2019/13. sz. itéletében a birdsag rogzitette, hogy amennyiben az objektiv alapi indokoléds
kovetelménye akar csak egyetlen k6zolt adat alapjan nem teljesiil, akkor az indokolds nem megfeleld, nem elfogadhaté és az ajanlat ez
okbdl valo érvénytelensége megdéllapitdsa jogszerd.

Ajanlattevé ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (2) bekezdése alapjan.

2) Ajanlatkér6 2023.01.18. napjan a végleges ajanlat tekintetében a Kbt. 72. § (1) bekezdése alapjan indoklést kért ajanlati elemeket
megalapozd adatok tekintetében Ajanlattev6tol

2023.01.23. nap 13:00 drai hataridével. Ajanlattevé elsé indokoldsat 2023.01.23. nap 11:52 6rakor megadat az EKR-ben.
Ajanlatkéro rogziti, hogy Ajanlattevé az indokoléskérés tartalma ellen kifogéssal (el6zetes vitarendezés, EKR egyéb kommunikécio)
nem élt.

Ajéanlatkéré kiemelten felhivja a figyelmet a Kozbeszerzési Dont6bizottsag D.7/19/2019. szdmu hatdrozatra, amely kimondja, hogy az
ajanlattevének mar az ajanlattételkor rendelkeznie kell az ajanlati &rat megalapozé adatokkal, hiszen ajanlatat nyilvanvaléan ennek
figyelembevételével teszi meg. Az drindokolds megadasakor mér ezen tények, adatok birtokdban kell lennie, az ajanlata megtételét
kovetben az a kotelezettsége, hogy ezen ajénlati &rdt megalapozé adatokat az ajanlatkérd elé tarja.

Ajanlatkéré indokolas kérése utols6 pontjaként kérte, hogy Ajénlattevé mutassa be az épitéanyag beszerzési aranak koltségeit.
Ajanlattevé indokolasénak 71. oldalan becsatolta egy az ajanlatban meg nem nevezett gazdasagi szerepl6tdl szdrmazdé ajanlatot az
ablakok és ajtok vonatkozésadban. Ajanlatkér kiemelten rogziti, hogy Ajénlattevd elsé indokoldsa 3. oldalan ugy nyilatkozott, hogy a
szakdgi kivitelezéseket végz6 alvallalkozok ajénlatait, anyag - és rezsiszamitasukkal egyutt indokolas részeként benyujtotta.

Az Ajanlattevé indokolasanak 71. oldalan csatolt alvallalkozéi ajanlat megtételének datuma 2022.11.02., de annak érvényessége nem
volt megéllapithatd.

Ajanlatkér6 2023.01.23. napjan kiegészit6 indokolas megadéséra szoélitotta fel Ajdnlattevét. A kiegészité indokolds megadasanak
hatarideje 2023.01.26. 17:00 6ra volt.

Ajéanlatkéré az indokolasban szereplé dokumentum tartalma alapjan az alabbi kiegészit6 indokoldas megadasara szdlitotta fel
Ajanlattevoét:

6.1. Kérjlik, sziveskedjenek az alvallalkoz6tol szarmazo cégszerien aldirt nyilatkozattal igazolni, hogy a 2022.11.02. napjan megtett
ajanlata a végsé ajanlat benyudjtadsanak 2023.01.18. napjan még véaltozatlan tartalommal érvényes volt és a kozbeszerzési eljarasban a
végsé ajanlatok birdlata és a szerzédéskotési moratérium ideje alatt is valtozatlan tartalommal érvényes marad Ajanlattevd
nyertessége esetén.

6.2. Figyelemmel arra, hogy Ajénlattevé indokolasanak 71. oldalan becsatolt alvallalkozdi ajénlat EUR devizaban keriilt megtételre,
kérjuk, sziveskedjenek nyilatkozni, hogy Ajanlattevé milyen EUR-HUF &rfolyammal szdmolt az alvallalkozéi ajanlat atvaltasa soran
sajat ajanlata megtételekor. Kérjiik, sziveskedjenek bemutatni az arfolyamkockdazat kalkuldcigjat és annak helyét ajanlattevé
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ajanlataban.
6.3. Ajanlattev indokolasénak 71. oldalan becsatolta alvallalkozoi ajanlatat az alabbi nyilatkozatot tartalmazza: ,A szalitast és a
szalitasi koltség minket terhel, de viszont a vdmot a megrendelének kell fizetni”

Kérjik, sziveskedjenek bemutatni, hogy Ajanlattevé ajanlatdban milyen vamkoltséggel szamolt - vetitési alap, és valamennyi dij, ad6
tételes felsoroldsa mellett - bemutatva a szadmitasi metodikat és azt, hogy a vam koltségelése az ajanlatban hol tortént meg.

6.4. Ajanlatkéré els6 indokoldskérésében az alabbiakat irta eld:

,adott esetben az alvéllalkozdi koltségek részletes bemutatdsa, amelyek tekintetében Ajanlatkérd rogziti, hogy az aranytalanul
alacsony ajanlati ar teljesithet6ségének aldtamasztésa érdekében ajanlattevd koteles az alvallalkozok és szubalvéllalkozok arképzését
is bemutatni annak érdekében, hogy Ajanlatkéré a véllalas teljesithet6ségérsl meggyéz6dhessen.”

Ajanlattevé indokolasanak 71. oldalan becsatolta alvallalkozoi ajanlatat, amely azonban semmilyen az alvéllalkozdi d&rképzésre
vonatkozd érdemi adatot nem tartalmaz. Figyelemmel arra, hogy az Ajanlattevé indokoldsanak 71. oldalan becsatolt alvallalkozo6i
ajanlat a beszerelés és beépités koltségét is tartalmazza Ajanlatkéro els6 indokolaskérésének utolso francia bekezdése alapjan kérjik,
sziveskedjenek az alvéllalkozdi &rképzést is bemutatni kiillonos tekintettel a gyartasi, szallitasi és huméneréforras koltségekre.
Ajanlatkéré kétséget kizaréan meg kivan gy6z6édni arrdl, hogy az alvallalkozok altal bevont munkavéallalok és szubalvallalkozok
bérezése a hatélyos jogszabdalyoknak megfelel.

Felhivjuk Ajanlattevé figyelmét, hogy a Kbt. ardnytalanul alacsony ar indokoldsara vonatkozé szabalyozasa nem tesz kiilonbséget
aszerint, hogy a koltség az ajanlattevé oldalan az ajanlatlevénél, az alvallalkozéndl vagy szubalvéllalkozonél meriil fel. Ajanlatkéré
elézetesen rogziteni kivéanja, hogy iizleti titokra val6 hivatkozast a részletes arindokolds megaddasa helyett nem tud elfogadni, mivel a
Kbt. tizleti titok megdrzésére vonatkozo szabdlyrendszer biztositja az tizleti titok megfelel6 védelmét.

Ajéanlattevé kiegészité indokoldsaban az aldbbiakat adta elé:

A kozbeszerzés soran az Ajanlattevé a mellékletben csatolt arajanlatok alapjan kalkulélt ( 66- 70.,71.0ldal). Ezek az ajanlataddk nem
bevont munkavallalék, nem alvallalkozdk, nem subalvéllalkozdk, (kivétel: Lengyel Csaba, Hering Zoltan, Integral Zrt., K&B
Restaurator Bt.) csak az arajanlat elkészitésére lettek igénybe véve. Az adott anyagok és munkafazisok szakkivitelez6i ismerete miatt,
vellik az Ajanlattevé ehhez a palyazathoz semmilyen kotelezettséget nem vallalt, ezért az Ajanlattevé nem zarja ki, hogy a véglegesen
beépitésre keriilé anyagot nem az adott szervezettdl szerzi be. Ajdnlattevé csak azt véllalja, hogy a Megrendelé altal rendelkezésre
bocsatott kiviteli terveket az Ajanlattevé altal benyujtott koltségvetésben szerepl6 egységarak alapjan tudja kivitelezni, mert az
Ajanlattevonek rendelkezésre 4llt olyan beszerzési aralatdmasztds, amely alapjan a végsé ajanlat megalapozott volt ahhoz, hogy az
Ajéanlattevé arajanlatot készitsen beldle.”

Ajanlattevo els6 arindokolasdban minden széveges ismertetés nélkiil csatolta az indokolas 71. oldalan szereplé indikativ ajanlatot.
Ajanlatkéré ismét rogziti, hogy Ajanlattevé elsé indokolasa 3. oldalan gy nyilatkozott, hogy a szakdgi kivitelezéseket végz6
alvéllalkozdk ajanlatait, anyag - és rezsiszamitasukkal egyiitt indokolas részeként benyujtotta. Ajanlattevé Ajanlatkéré kiegészitd
indokolas kérésére mar akként nyilatkozott, hogy az indokolds 71. oldalan szerepld indikativ ajdnlatot csupan ajanlati ara
megalapozésanak érdekében nyujtotta be.

Az indikativ ajanlatban szereplé munkafazisok kivitelezésére Ajanlattevo téle fiiggetlen gazdasédgi szerepl6 drazdsat mutatta be, olyan
arkalkulaci6 sem az els6, sem a kiegészité indokolasban nem keriilt benyujtasra, amely az drindokolds 71. oldalan talalhaté indikativ
ajanlatban szereplé munkék sajat er6forrassal és anyagbeszerzéssel torténd szamitdsat tartalmazna.

Ajanlattevé tovabba nyilatkozatdban rogzitette, hogy ,Ajanlattevé nem zarja ki, hogy a véglegesen beépitésre kertil6 anyagot nem az
adott szervezettdl szerzi be.”

A fentiek alapjan Ajénlatkérd rogziti, hogy objektiv médon nem keriiltek aldtdmasztasra az Ajanlattevé indokolasa 71. oldalan szerepl6
munkafézisok koltségei.

Ajanlatkér6 a Kozbeszerzési Dontébizottsdg D.321/10/2019. szamu hatarozatara hivatkozik, amelyben a Dontébizottség arra az
allaspontra helyezkedett, hogy teljesithetetlen az az ajanlati vallalas, amely az ajanlattétel pillanatdban objektive igazolhaté médon
nem teljesithetd, azaz amely az érintett ajanlattevé nyilatkozata szerint is bizonytalan korilménytél fugg.

Azzal, hogy Ajanlattevé indokoldsa 71. oldalédn szerepl6 munkafézisok anyag és munkadijai tekintetében sajat kalkulaciot nem
mutatott be, illetve a bemutatott indikativ ajanlat tekintetében gy nyilatkozott, hogy az indikativ ajanlattevét alvallalkozéként nem
kivanja bevonni, majd par sorral lentebb mar fenntartotta a lehet6ségét az indikativ ajanlatot ad6 gazdasagi szereplé bevonasara
Ajanlattevé ajanlatdnak objektivitasa nem &llapithaté meg.

A Kozbeszerzési Dontébizottsdg D.167/14/2018. szdmu hatdrozatdban a Dontébizottsdg ramutatott, hogy az egymdasnak ellenmondé,
nem 6sszhangban 1év6 indokldsok nem tamasztjak ald az ajanlati ar megalapozottsagat, a kiegészité indokolds soran az ajanlattevének
nem Uj alapokra kell helyeznie az ajanlati ardnak részletezését, hanem az 1.indokolast kiegésziteni, az abban taldlhat6
ellentmonddsokat feloldani.

Ajanlattevo els6 indokolasdban azt a latszatot keltette, hogy indokolasa 71. oldalan szerepld indikativ ajanlat a szerz6dés teljesitésére
vonatkozo tényleges alvallalkozéi kalkulaciot tartalmaz, addig kiegészit6é indokoldsdban méar ezzel ellentétes nyilatkozatot tett, ugy,
hogy sajat er6forrassal és anyagbeszerzéssel kapcsolatos koltségkalkulaciot nem mutatott be. Az egymésnak ellentmondd
nyilatkozatok megalapozzék az ajanlat érvénytelenné nyilvanitésat.

Ajanlatkéré a fentieken feliil rogziti, hogy a kiegészité indokolas kérés 6.1. pontjaban felszolitotta Ajanlattevét, hogy igazolja, hogy a
2022.11.02. napjan megtett indikativ ajanlat a 2023.01.18. napjan esedékes végleges ajanlattétel idGpontjaban is érvényes arakat
tartalmaz-e.

Ajanlattevé Ajanlatkéré felhivdsanak nem tett eleget, igy nem igazolta, hogy végsé ajanlata az ajanlattétel id6pontjaban objektive
igazolhat6é mddon teljesithetd, figyelemmel a fentiekre miszerint sajat er6forrassal és anyagbeszerzéssel kapcsolatos
koltségkalkuldciot nem mutatott be, de a bemutatott indikativ ajanlat végleges ajanlattétel idépontjdban val6 érvényességét sem
tdmasztotta alé.

A fentiek tekintetében Ajanlatkérd kiemeli a Kozbeszerzési Dontébizottsag D.91/13/2019. szamu hatarozatat, amely kimondja, hogy az
indokolasnak mindig objektiv tényeken kell

alapulnia, ha sziikséges, igazolt szamitasokat kell tartalmaznia, bizonyitékokat kell megjelolnie, akar a beszerzési arak igazoladsaval. A
hatarozatban vizsgalt korabbi Legfelsébb Birdségi itélet azt is rogziti, hogy ,az adott ajanlati elemekkel kapcsolatban, ha sziikséges,
olyan bizonyitékokkal kell szolgalnia, amely az allitdsait alatdmasztja. Ajanlattevé egymasnak ellentmondé tényhelyzetet teremtd
vélaszai alapjan az indokoldsok nem tamasztjdk ala ajanlata megvaldsithatdsagat.

Az ajanlat érvénytelen a Kbt. 73. § (2) bekezdése alapjan.

3) Ajanlatkér6 2023.01.18. napjan a végleges ajanlat tekintetében a Kbt. 72. § (1) bekezdése alapjan indoklést kért ajanlati elemeket
megalapoz6 adatok tekintetében Ajénlattevétol 2023.01.23. nap 13:00 érai hatéridével. Ajanlattevéd elsé indokolasat 2023.01.23. nap
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11:52 érakor megadat az EKR-ben.

Ajanlatkéro rogziti, hogy Ajénlattevd az indokolaskérés tartalma ellen kifogdassal (el6zetes vitarendezés, EKR egyéb kommunikécid)
nem élt.

Ajanlatkéro kiemelten felhivja a figyelmet a Kozbeszerzési Dontébizottsdg D.7/19/2019. szamu hatarozatra, amely kimondja, hogy az
ajanlattevének mar az ajanlattételkor rendelkeznie kell az ajénlati arat megalapoz6 adatokkal, hiszen ajanlatat nyilvdnval6an ennek
figyelembevételével teszi meg. Az drindokoldas megadasakor mar ezen tények, adatok birtokdban kell lennie, az ajanlata megtételét
kovetben az a kotelezettsége, hogy ezen ajanlati arat megalapozo6 adatokat az ajanlatkéré elé tarja.

Ajanlatkéré indokolas kérése utols6 pontjaként kérte, hogy Ajanlattevé mutassa be az épitéanyag beszerzési aranak koltségeit.
Ajanlattevo indokolasénak 77. oldaldn becsatolta egy az ajanlatban meg nem nevezett gazdasagi szerepl6tdl szarmazoé ajanlatot az
ablakok és ajtok vonatkozésaban. Ajanlatkéré kiemelten rogziti, hogy Ajénlattevé elsé indokoldsa 3. oldalan ugy nyilatkozott, hogy a
szakdgi kivitelezéseket végz6 alvallalkozok ajénlatait, anyag - és rezsiszamitasukkal egyiitt indokolas részeként benyujtotta.

Az Ajanlattevé indokoldsanak 77. oldalan csatolt alvallalkozéi ajanlat megtételének datuma 2022.11.02., de annak érvényessége nem
volt megéllapithato.

Ajanlatkér6 2023.01.23. napjan kiegészit6 indokolas megadésara szoélitotta fel Ajanlattevot. A kiegészité indokolds megadasénak
hatérideje 2023.01.26. 17:00 éra volt.

Ajanlatkéré6 az indokolasban szereplé dokumentum tartalma alapjan az alabbi kiegészit6é indokolds megadéasara szolitotta fel
Ajanlattevot:

Ajanlattevé indokoldsénak 77. oldalan becsatolta alvallalkozoi ajanlatat az ablakok és ajtok vonatkozaséban.

Az alvéllalkozéi ajanlat megtételének datuma 2022.11.02., de annak érvényessége nem allapithaté meg.

8.1. Kérjlk, sziveskedjenek az alvallalkozdétol szarmazo cégszeriien aldirt nyilatkozattal igazolni, hogy a 2022.11.02. napjan megtett
ajanlata a végsé ajanlat benyudjtadsanak 2023.01.18. napjan még valtozatlan tartalommal érvényes volt és a kozbeszerzési eljarasban a
végs6 ajanlatok birdlata és a szerz6déskotési moratorium ideje alatt is valtozatlan tartalommal érvényes marad Ajanlattevd
nyertessége esetén.

8.2. Figyelemmel arra, hogy Ajanlattevé indokoldsanak 77. oldalan becsatolt alvallalkozéi ajanlat EUR devizaban keriilt megtételre,
kérjik, sziveskedjenek nyilatkozni, hogy Ajanlattevé milyen EUR-HUF arfolyammal szamolt az alvallalkozéi ajanlat atvaltdsa sordn
sajat ajanlata megtételekor. Kérjiik, sziveskedjenek bemutatni az arfolyamkockazat kalkulacigjat és annak helyét ajanlattevd
ajanlataban.

8.3. Kérjlk, sziveskedjenek bemutatni, hogy Ajénlattevé ajanlatdaban milyen vadmkoltséggel szamolt - vetitési alap, és valamennyi dij,
ado tételes felsoroldsa mellett - bemutatva a szamitdsi metodikét és azt, hogy a vam koltségelése az ajanlatban hol tortént meg.

8.4. Ajanlatkér6 els6 indokolaskérésében az alabbiakat irta eld:

,adott esetben az alvéllalkozdi koltségek részletes bemutatdsa, amelyek tekintetében Ajanlatkérd rogziti, hogy az aranytalanul
alacsony ajanlati ar teljesithet6ségének aldtamasztésa érdekében ajanlattevd koteles az alvallalkozok és szubalvallalkozok arképzését
is bemutatni annak érdekében, hogy Ajanlatkéré a véllalas teljesithet6ségérsl meggyéz6dhessen.”

Ajanlattevé indokolasanak 77. oldalan becsatolta alvallalkozoi ajanlatat, amely azonban semmilyen az alvéllalkozdi d&rképzésre
vonatkozd érdemi adatot nem tartalmaz. Figyelemmel arra, hogy az Ajanlattevé indokoldsanak 77. oldalan becsatolt alvallalkozo6i
ajanlat a beszerelés és beépités koltségét is tartalmazza Ajanlatkéro els6 indokolaskérésének utolso francia bekezdése alapjan kérjik,
sziveskedjenek az alvéllalkozdi &rképzést is bemutatni kiillonos tekintettel a gyartasi, szallitasi és huménerdéforras koltségekre.
Ajanlatkéré kétséget kizaréan meg kivan gy6z6édni arrdl, hogy az alvallalkozok altal bevont munkavéallalok és szubalvallalkozok
bérezése a hatélyos jogszabdalyoknak megfelel.

Felhivjuk Ajanlattevé figyelmét, hogy a Kbt. ardnytalanul alacsony &r indokoldsara vonatkozé szabalyozasa nem tesz kiilonbséget
aszerint, hogy a koltség az ajanlattevé oldalan az ajanlatlevénél, az alvallalkozéndl vagy szubalvéllalkozonél meriil fel. Ajanlatkéré
elézetesen rogziteni kivéanja, hogy iizleti titokra val6 hivatkozast a részletes arindokolds megaddasa helyett nem tud elfogadni, mivel a
Kbt. tizleti titok megdrzésére vonatkozo szabdlyrendszer biztositja az tizleti titok megfelel6 védelmét.

Ajéanlattevé kiegészité indokoldsaban az aldbbiakat adta elé:

A kozbeszerzés soran az Ajanlattevé a mellékletben csatolt arajanlatok alapjan kalkuldlt (77. oldal). Ezek az ajanlatadék nem bevont
munkavallalok, nem alvallalkozdk, nem subalvallalkozok, (kivétel: Lengyel Csaba, Hering Zoltédn, Integral Zrt., K&B Restaurator Bt.)
csak az &rajanlat elkészitésére lettek igénybe véve. Az adott anyagok és munkafazisok

szakkivitelez6i ismerete miatt, veliikk az Ajanlattevé ehhez a palydzathoz semmilyen kotelezettséget nem véllalt, ezért az Ajanlattevé
nem zarja ki, hogy a véglegesen beépitésre kertil6 anyagot nem az adott szervezettdl szerzi be. Ajanlattevd csak azt vallalja, hogy a
Megrendel6 altal rendelkezésre bocsatott kiviteli terveket az Ajanlattevé altal benyujtott koltségvetésben szereplé egységéarak alapjan
tudja kivitelezni, mert az Ajanlattevéonek rendelkezésre allt olyan beszerzési aralatdmasztas, amely alapjan a végsé ajanlat
megalapozott volt ahhoz, hogy az Ajanlattevé arajanlatot készitsen beléle.”

Ajanlattevé els6 arindokolasdban minden széveges ismertetés nélkiil csatolta az indokoléds 77. oldalan szerepl indikativ ajanlatot.
Ajanlatkéré ismét rogziti, hogy Ajanlattevé elsé indokolasa 3. oldalan gy nyilatkozott, hogy a szakagi kivitelezéseket végz6
alvéllalkozdk ajanlatait, anyag - és rezsiszamitasukkal egyiitt indokolas részeként benyujtotta. Ajanlattevé Ajanlatkéré kiegészit
indokoléas kérésére mar akként nyilatkozott, hogy az indokolds 77. oldalan szerepld indikativ ajanlatot csupan ajanlati ara
megalapozasanak érdekében nyujtotta be.

Az indikativ ajanlatban szereplé munkafazisok kivitelezésére Ajanlattevo téle fiiggetlen gazdasédgi szerepl6 drazdsat mutatta be, olyan
arkalkulacio sem az els6, sem a kiegészité indokoldsban nem keriilt benyujtasra, amely az drindokolds 77. oldalan talalhaté indikativ
ajanlatban szereplé munkék sajat er6forrassal és anyagbeszerzéssel torténd szamitdsat tartalmazna.

Ajanlattevé tovabba nyilatkozatdban rogzitette, hogy ,Ajénlattevé nem zdarja ki, hogy a véglegesen beépitésre kertil6 anyagot nem az
adott szervezettdl szerzi be.”

A fentiek alapjan Ajénlatkérd rogziti, hogy objektiv médon nem keriiltek aldtdémasztasra az Ajanlattevé indokolasa 77. oldalan szerepl6
munkafézisok koltségei.

Ajanlatkér6 a Kozbeszerzési Dontébizottsdg D.321/10/2019. szadmu hatarozatara hivatkozik, amelyben a Dontébizottség arra az
allaspontra helyezkedett, hogy teljesithetetlen az az ajanlati vallalas, amely az ajanlattétel pillanatdban objektive igazolhaté médon
nem teljesithetd, azaz amely az érintett ajanlattevé nyilatkozata szerint is bizonytalan korilménytél fugg.

Azzal, hogy Ajanlattev6 indokoldsa 77. oldalédn szereplé munkafézisok anyag és munkadijai tekintetében sajat kalkulaciot nem
mutatott be, illetve a bemutatott indikativ ajanlat tekintetében gy nyilatkozott, hogy az indikativ ajanlattevét alvallalkozéként nem
kivanja bevonni, majd par sorral lentebb mar fenntartotta a lehet6ségét az indikativ ajanlatot ad6 gazdasagi szereplé bevonasara
Ajanlattevé ajanlatdnak objektivitasa nem &llapithaté meg.

A Kozbeszerzési Dontébizottsdg D.167/14/2018. szdmu hatédrozatdban a Dontébizottsdg ramutatott, hogy az egymasnak ellenmondé,
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nem 6sszhangban 1év6 indokldsok nem tamasztjak ald az ajanlati &r megalapozottsagat, a kiegészité indokolds soran az ajanlattevének
nem Uj alapokra kell helyeznie az ajanlati ardnak részletezését, hanem az 1.indokolast kiegésziteni, az abban taldlhatd
ellentmondésokat feloldani.

Ajanlattevo els6 indokolasdban azt a latszatot keltette, hogy indokoldsa 77. oldalan szerepld indikativ ajanlat a szerzédés teljesitésére
vonatkozd tényleges alvallalkozoi kalkulacidt tartalmaz, addig kiegészité indokoldsdban mar ezzel ellentétes nyilatkozatot tett, ugy,
hogy sajat

er6forrassal és anyagbeszerzéssel kapcsolatos koltségkalkulaciét nem mutatott be. Az egymasnak ellentmondé nyilatkozatok
megalapozzak az ajanlat érvénytelenné nyilvanitasat.

Ajanlatkéré a fentieken feliil rogziti, hogy a kiegészité indokolas kérés 8.1. pontjaban felszolitotta Ajanlattevét, hogy igazolja, hogy a
2022.11.02. napjan megtett indikativ ajanlat a 2023.01.18. napjan esedékes végleges ajanlattétel idGpontjaban is érvényes arakat
tartalmaz-e.

Ajanlattevé Ajanlatkéré felhivdsanak nem tett eleget, igy nem igazolta, hogy végsé ajénlata az ajanlattétel id6pontjaban objektive
igazolhat6é mddon teljesithetd, figyelemmel a fentiekre miszerint sajat er6forrassal és anyagbeszerzéssel kapcsolatos
koltségkalkuldciot nem mutatott be, de a bemutatott indikativ ajanlat végleges ajanlattétel idépontjdban val6 érvényességét sem
tdmasztotta alé.

A fentiek tekintetében Ajanlatkér6 kiemeli a Kozbeszerzési Dont6bizottsag D.91/13/2019. szamu hatarozatat, amely kimondja, hogy az
indokolasnak mindig objektiv tényeken kell alapulnia, ha sziikséges, igazolt szamitdsokat kell tartalmaznia, bizonyitékokat kell
megjeldlnie, akar a beszerzési arak igazolasaval. A hatarozatban vizsgélt korabbi Legfels6bb Birdsagi itélet azt is rogziti, hogy ,az
adott ajanlati elemekkel kapcsolatban, ha sziikséges, olyan bizonyitékokkal kell szolgdlnia, amely az allitdsait alatdmasztja.
Ajanlattev6 egymadsnak ellentmondd tényhelyzetet teremtd vélaszai alapjan az indokolasok nem tamasztjék ala ajénlata
megvaldsithatésagat.

Az ajénlat érvénytelen a Kbt. 73. § (2) bekezdése alapjan.

Vl.szakasz: Kiegészito informaciok

VI. szakasz: Kiegészit6 informacidk
VI.1) Tovabbi informaciok

VI.1.1) A szerzodéskotési moratorium idétartama

Kezdete: 2023.02.20 Lejérata: 2023.03.01
Moratériummal kapcsolatos tovabbi informaciok:
VI.1.2) Az o6sszegezés elkészitésének idépontja: 2023.02.17

2023.02.19

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A moédositott 6sszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

Ajanlatkéré az eljaras soran az ajanlatok biradlata kapcsan a Kbt. 81. § (5) bekezdésben foglaltak szerint jart el, igy az alabbi
ajanlattevé ajanlata nem kerilt birdlatra:

BUILD IT Mérnokiroda Korlatolt Felel6sségu Tarsasag (1037 Budapest, Bdbita utca 2. E.lhaz. 1. em.) ad6szdm: 11732167-2-41
(6sszpontszam: 9412,7)
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